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Sessio do 21 de marco de 1991 ACORDAO N2201-66.950
Raecurse NE 84.702
Recorrente LEIBINGER DC BRASIL MATERIAL GRAFICO LTDA.
Recomida DRF NO RIO DE JANEIRDO - RJ

IPI - NOTAS FISCAIS INIDONEAS - Notas fiscais emitidas por
empresas inexistentes de fato. Comerciante nac centribuin-
te, denunciado por haver se utilizado, através de registro
em seus livros fiscais & comerciais, de notas fiscais emi-
tidas por firmas inexistentes. Os "efeitos fiscais" a quea-
lude a legislag¢ao do IPI no art. 365, IT, do RIPI/B82, diz res
peito, exclusivamente, acs efeitos produ21dos no ambito des
sa legislagdo. Ni@c evidenciado nos autos que o registro das
referidas notas fiscais produziram efeitos fiscais em rela
gao ao IPI,E de ser provido o recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por LEIBINGER DO BRASIL MATERIAL GRAFICO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Ca@mara do Segundo Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao re
curso. Vencidos os Cons. Roberto Barbosa de Castro, Selma Santos
Salomao Wolszczak e Nauro Luiz Cassal Marroni({suplente). Designado
0 Cons., Lino de Azevedo Mesguita para redigir o acordéo.

Sala daS'Sessoes, em 21 de marco de 19291

ROBER BARBDS DE CASTRO - PRESIDENTE

ézf DE{;};%%; ﬁgg) ITKzilgELATOR—DESIGNADO
N

DE LIMA—PROCURADOR REPRESENﬂ%ﬂE DA FAZENDA NACIONAL

visTa EM SESSA0 DE |7 MAI 1001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Cons. HENRIQUE NEVES
DA SILVA, ERNESTC FREDERICO ROLLER{suplente), DOMINGOS ALFEU COLEN—
CI DA SILVA NETO e SERGIO GOMES VELLOSO.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.33.709-000.728/87-31

Recurso n® g4 702

Acordde n® 201-66.550

Recorrente: [prBINGER DO BRASIL MATERIAL GRAFICO LTDA.
RELATOAGRTIO

A empresa, comerciante atacadigta de produto= impor-
tados, fol autuada por ter recebido, registrade e .utilizado
notas-figcails gue ndo corregspondem a efetiwvas galdag dos produ-—
tos nelas descritos, dos emitentes, firmas inexistentes ou de~
sativadas.

Em impugnacgic tempestiva alegou qgue =5¢ se pode exigir
aguile gue a lei determina, sendo aue o auto € nulo, Jesde que
fundado em mero decreto. Disge também gue o dever de fiscalizar
as empredas € do Eatade e ndo dos adguirentes. Por fim, argqu-
mentou uye operou de boa f£fé, ndo lhe sendo imputdvel o ili¢ito
em causa.

A decisdo de primeiro grau confirmou integralmente a
exig®ncia fizcal, com fundamento em gue a pena proposta ¢ obje-—
tiva, & gua aplicacdo independe da intengdo do agente, por for-
¢a do comande contido ne art. 136 do CTN. Sustentou-se ainda a
deciséo em que a3 notas~-fiscalg emitidas por empresas inexis-
tentes ou desativadas 8¢ se pregstam como prova a favor do fis-

co, e em gque a conduta da dutuada engquadra-dge no disgspositivo

] ~segue-



SERVISE PLILICD FERIRAL "

Processo n® 13709-000.728/87-31
Acordao n9 201-66.950

legal apontado ne auto de infrag¢de, artigo 365, inciso II, da
RIPI/GZ.
Ainda incenformada, a empresa recorre a este Colegia-

do, com as razdes expostas a fl1s3. 499 e sgegts., gque 1leig em

segsdo, para melhor conhecimenic e exame.

E o relatdric.

-segue-

ML
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LERVISO PLOLICO FEDETIL
Processo n® 13709-000.728/87-31
Acordiao n@ 201-66,950

VOTO DO CONSELHEIRO LINO DE AZEVEDO MESQUITA,DESIGNADO PARA 0O ACORDAQ

Como se observa do relatado, a Recorrente foi pénalizada com
‘a multa prevista no art.365, inciso II, do RIPI aprovado pelo Decreto

n? 87.981/82, gue assim dispde:

"Art. 365 - Sem prejuizo de outras sangdes admi
nistrativas ou penais cabiveis, inccrrerao na multa igual ao va
lor comercial da mercaderia ou ao que lhe foi atribuide na No-
ta-Fiscal, respectivamente:

ITI - os que emitirem, fora dos casos previstos
neste Regulamento, Nota Fiscal que ndo corresponda a saida efe-
tiva do produto nela descritc do estabelecimento emitente, e
05 que, em proveito préprio ou alheio, utilizarem, raceberem
ou registrarem essa Nota Fiscal para qualquer efeitc, haja ou
nao destaque do imposto, e ainda que a Nota se refira a produto
isento".

Na hipdtese, a Recorrente & acusada de haver recebido, utili
zado e registrado, em proveito prdprio, as Notas-Fiscais dadas como e

mitidas pelas firmas elencadas na denuncia fiscal.
E, portanto, matéeria bastante conhecida deste Colegiado.

Da norma legal transcrita, sao pressupostos para a tipifica-

gdo da infracao descrita na sua parte final, que:

a) os produtos descritos nas notas-fiscais, recebidas ou re
gistradas, sejam produtos industrializados e nac correspondam a uma

efetiva salida do estabelecimento emitente:

b} o recebimento, utilizac3o e ou registreo dessas notas-

fiscais hajam produzido gualquer efeito em proveito proprio ou de ter

celros.

Assim, se nao for observado qualquer um dos pressupostos in-

dicados nac se dara a tipificagao da infragao fiscal fccalizada.

& -~ segue -
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SEAVIZE PLALICO FECERAL -4-
Processo n2 13709-000.728/87-31
Acordio ne 201-66.950

Este Colegiado, em diversas decisoes firmou ¢ entendimen-
to, algumas, conforme a sua compesigdo, a unanimidade, de que ¢ e-
feito, a que alude a norma legal, diz respeito a efeito fiscal na
drea da legislac¢ao do IPI. Vale dizer, se a utilizacao dessas no-
tas-fiscais nao surtiu qualquer efeito na area do IPI, nio se tipi-
fica a hipdtese apenada, ainda que as mercadorias descritas naque-
las notas-fiscals nao correspondam a efetiva saida do estabelecimen-

to emitente.

Pedimos, mais uma vez, venia, para transcrever a fundamen
tacac do voto da ilustre Conselheira Selma Santos Salomdc Wolszczak

no Acérdic n? 201-63.613, assim ementado:

"IPI - Nota Fria - Apenagao do recebedor s6 tem lugar quan
do se caracteriza o objetivo de produzir efeito na area do
IPI",

Recurso provido, ao fundamento verbis:

"No tOpico gque interessa ac caso presente, observa-se en-
tdo gue a norma apena o recebedor, utilizar ou registrar (con
dicac alternativa) a Nota Fria, em proveito préprio ou a-
lhein, para qualgquer efeito, havendo ou nda destaque do impos
to, e ainda que o produtc seja isento.

Querem alguns gue o conteldo da norma seja aquele que
ela teria se lhe fosse retirada a expressac para qualgquer e-
feito.

Assim, bastaria que o estabelecimento recebesse ou regis-
trasse a nota para que coubesse a apenagaoc.

A meu ver, entretanto, e come a lei nao contém palavras i
nuteis, €@ necessario gue exista esse efeito, e que ele seja
¢ objetive de quem recebe cu registra a nota.

Assim, se ¢ recebimento ou registro naoc wvisa surtir gqual-
quer efeito, nao se tipifica a hipotese apenada.

Mais dc que isso, entende que o efeito a que se refere a
norma deve produzir-se na area do IPI.

Isto porgque a nNOrma em questiao se insere no universo da
tributagao de produtes industrializados, e visa pois, a caute
la dos correspondentes interesses da Fazenda Nacional,

Veja-se, nesse rumo, gque © art.menciona ¢ imposto, sem nho
mina-lo. E, obviamente, refere-se ac IPI. Nac ao ICM ou ao Im
posto de Renda.

-seguea-
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S£AVI50 FLALICO FECERAL, -5-

Processo n? 13709-000.728/87-31
Acordac n@® 201-66.950

A norma, ademais, ressalta gque a pena caberd mesmo que
a Nota se refira a produto isento do IPI.

Nisso, se de um lado caracteriza a aplicabilidade da
pena mesmo gquando a obrigag¢io principal ndo estid envolvi -
da, de outro lado evidencia que a regra sé alcanga a Aarea
de incidéncia do IPI, Sendo, a expressao seria ainda que a
Nota se refira a produto nao tributado.

Entendo, pertanto, que a norma coerente com o texto em
que estd inserida, no gual nac se encontra gqualgquer regra
desvinculada da tributac¢ado de produtos industrializados e
da cautela dos correspondentes interesses da Fazenda Nacio

nal, sO alcanga os casos em que objetivou algum efeito na
area do IPI.

Corrobora esse entendimento o fato de gque outra norma,
contida em outro diploma legal, gque dispde sobre efeitos
na area do Imposto de Renda, estabelece pena para a mesma
hipotese de recebimente ou registro de Nota Fria. Assim
também, na area do ICM.

Por conseqgliéncia, nem s& da coerencia intrinseca da
legislagao do IPI, mas também do estudo integrado da legis
lagao tributaria como um todo, conclui-se pela abrangencia
limitada da norma do art. 365, IT, da RIPI".

No caso em exame, resta demonstrado que a Recorrente ,
com O registro das ditas notas-fiscais, nac se utilizou de créditos
do IPI referentes 3s aguisic¢des das mercadorias referidas. Por ou-
tro lado, os efeitos vistos pela informagac fiscal de fls. ’
ac meu ver, ndc caracteriza a ocorréncia de requerido efeito Eis-
cal na érealdo IPI, Nac vejo, portanto, identificado nos autos qual-
_guer efeito fiscal'pa'éréé do IPT com o recebimento e registro des-

sas notas-fiséais, nem foi identificado o proveito proprio ou a-

lheio. B - : . R
Sao estas as razdoes que me levam a dar provimento ac re

Curso.

Sala das SegSges, em 21 de marco de 1991.

éﬁ

b
4 2
LINO DE— -x%?oﬁ'}qw%é(o{ipx
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SERYICO PUBLICO FEDERAL Processo n?® 13.709-000.728/37-31

Foi dada vista do acordao ao Sr. Procurador-Repre-
sentante da Fazenda Nacional, em sessao de 21 de marco de 1991, para
efeito do art, 5¢, do Decreto nQ 83,304, de 28 de margo de 1979.

2+ CAMARA GO 2¢ CONSELHO
DE CONTRIBUINTES

Oy

MARGARDA MARGRL HAACHAQD
Cnefe da Sieralara

fovrs/
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Exm? Sr. Dr. Presidente da 12 Camara do 29 Conselho de Contribu-

intes

A FAZENDA NACICONAL, par seu representante legal junto

a este Colegiado, inconformada com a decisac gue lhe foi adversa
no julgamento do RECURSC VOLUNTARIO W9 84.702, em que figura como
parte contraria a empresa LEIBINGER DQ BRASIL Material Grafico
Ltda, vem interpor RECURSO ESPECTIAL, com fundamento no art. 3¢, I
e IT, do D. n? 83.304, de 28/03/79, para a Egrégia Camara Superior

de Recursos Fiscais, na forma das anexas RAZOES, REQUERENDO sejan

as mesmas recebidas e encaminhadas ac conhecimento daguela instédn

cia especial.

Nestes Termos,

Pede Deferimento

Brasilia, 23 de maio de 1991.

P

Dr. IRAN DE LIMA

Procurador—-Representante da Fazenda Nacional

Jovrs/



Pela RECORRENTE: FAZEMNDA NACIONAL
RECORRIDA : LEIBINGER DO BRASIL MATERIAL GRAFICO LTDA.

RP/201-0.296

RAZOES D E RECUDRGSO

Egregia Camara Superior de Recursos Fiscais,

Eminentes Conselheiros,

A decisao "a quo" afronta o direito posto,
porque afastada dos canones gue deven reger a interpreta-
cao da lei, e, ademais, nao atende aos principios proprios

regedores da tipificagao das infragoes.

0 entendimento exarado pelo Colegiado no acdr
dao de que se trata, repousa na alegaydo, "data venia", ndo
suficientemente fundamentada, de que o art, 365, II, do
RIPI/82, apena tao-somente aqueles gue utilizaram Nota Fis-
cal que nao corresponda 4 salda efetiva de mercadorias para

produgic de efeito na area do IPI,

0 preceito em guestdo ndao se afasta do dispos
to na matriz legal, L. n? 4.502/64, mesmo com a alteracao
introduzida pelo D.L. n® 400/68 (este, basicamente, fez ape

nas ampliar para contemplar os produtcs isentos).

Trata-se, portanto, de infragao tipificada,ja
existente de longa data na legislagao tributaria brasileira
e para plena compreensdo de seu alcance vamos recorres ao
simile com Direito Penal, onde existe também a regra da
tipificagao, de forma cerrada, como 53i acontecer no ambito

do Direito Tributario.

ek
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No Direito Penal, porgque vige aguele principio,
os elementos da previsac normativa abstrata devem correspon
der perfeitamente ago suposto factico, sem mais nem menos, Jual

guer plus ou gqualquer minus, descaracteriza a subsungao,

Feitas essas observagoes preliminares, passemos
a exame de previséo abstrata constante do art. 365, II, do

RIPI citado, A norma se encontra assim expressa:

"IT - os que emitirem, fora dos casos permitidos

neste Regqulamento, Nota-Fiscal gue nao correspon

da a salda efetiva do produto nela descrito do

estabelecimento eminente, & 0s que, em proveito

roprio ou lheio, utilizarem, receberem ou reqis-
!

trarem essa Nota para qualguer efeito,. haja ou

nao destaque do imposto e ainda gque a Nota se

refira a produto isento.”

Na espécie sub judice ndo se trata daquele que
enitiu a Nota Fiscal mas sim daguele gque a recebeu, Segunéo o©
entendimento da maioria do Colegiade, o simples recebimento da
Nota-Fiscal gue nao corresponde d salda efetiva das mercaderias
nao & ainda suficiente para caracterizar a infracao. Exigem os
ilustres membros do Colegiado gue o efeito de que trata a nor-

ma legal seja produzido, Unica e exclusivamente na area do IPI.

Ora, & canone da Hermendutica Juridica, que onde

a lei ndo distingue, n3c & licito ao intérprete distinguir. O

cue a lei diz, exige mesmo, &€ que haja o recebimento da Nota-

Fiscal iniddnea. E recebida esta, firma-se uma presungao juris
et de jure de que se destina a acobertar cperagces ilicitas,
Afronta ao sensc conum, gue & justamente um dos fundamentos do
Direito, gue alguém receba um documentc inidOnec sem gue seja

para tirar proveito, e de forma ilicita.

Nac tem gualquer sentido, assim, imaginar que o
efeito a que se refere o diploma legal & restrito & area do
IPI., ¢ art., 365, II, do RIPI citado & claro ac dispor que a pe

nalidade se aplica a todos aqueles que emitirem, utilizaremn,
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3.

receberen ou registratem Nota-Fiscal que n3o corresponde a

uma salda efetiva de mercadoria para qualguer efeito. Eis a
tipicidade da infracac e bem delineada. Nao hé gue se cogitar

de restrigdes onde elas nao existeu.

Além do mais existe interdependéncia entre os
diversos tributos, tanto que, na apuracgao de falta de langa-
mento ou de pagamente num deles constata-se gque o Fisco foi
tgualmente lesado quanto a outro tributo. No casodo IPI, consg
titui notavel exemplo a cmissao de receita no Imposto sobra a
Renda que implica também. e muitos vezes, na sonegagao do IPI

devido.

O Colegiado entende, na verdade, & que, onde o
legislador disse "para qualquer efeito” deve-se entender gue
tenha dito "para quelguer efeito na area do IPI". Ora, essa
tese, posto gue continuadamente aceita, & inaceitiavel. Se as-
sim fosse, entao, obedecendo a critérios externos ac sistema
juridico, gualquer das normas legais de regéncia ou regulamen
tares, comg no caso, seriam ampliadas com essa restrigaoc ou
com outra gualguer, violando as normas gerails de Direito Tri-

putario.

0 ilicito tributarioc haverid de ser apenado onde
quer gue se detectou a sua ocorréncia e n3o por areas, como
decidiu a maioria Gos integrantes do Colegiado. A tese esposa
da pelo Colegiado somente sard verdadeira se for possivel de-
monstrar gue o sujeito passivo recebe Notas-Fiscais sem a de-
vida cobertura para nada. Algum efeito, informado pela ilici-
tude naturalmente, sera produzido com tais Notas-Fiscais, e
obviamente na Area tributaria. Isso ndo pode ser desconhecido
em momento algum ndo hi mesmo qualquer divida gue possa  ser
levantada gquanto & utilizagdo das Notas para efeito ilicitos,

vale dizer, lesivcs ac Fisco.

a = . 1.
A 2= Camara em casos semelhantes tem decidido

i
corretamente, mantendo as decisdes de 19 grau, conforme se ve

rifica das publicag¢des em anexo gque demonstra a ‘divergéncia,



também ensejadora do recurso.

Pelo exposto, esperamos da instancia "ad guem" a refor

ma da decisdo recorrida por ser de inteira JUSTICA,

Brasilia, 23 de maio de 1991.

ayra

Dr. IRAN DE LIMA

Procurador-Representante da Fazenda Nacional

/ovrs/

Q.
ir
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canmereanie w eeceifn ouliida. Securse negada,

Proc.;13601-C0% OTOE87.10 Rec.: 80,407 Ag.:232-92.126 Jeasan:2}/52/1390
Rizta 'HOMETUP LTOA VIGTR EW:23/02 F90
Racda:QRF - BELS MORIZONTE - MG,

1AL - Industrimitzagom, tndeatrializar € =cdiflcar m RBtus~tn, a
funelonatenta, ¢ mcabamento, A& afreasntacac ou A Ttoalidade, au
aperfeijaar para a eantune. Direlta ao eradita pela utitlzagde de
erodutzs 1nLquedlarlu!. A nac gomalasividsds B regra zonatitucle
ARl que naa gode xer Terida pela lel gu pelo Tegularersa. Razursa
provido e parce.

Proc.:1381-0090,.705/86-78 Sec. Ak, 342 Ac.1332-03.127 SEana:2lf0Z2/19%0
Recte:Gt2a CEIGY JURMICK 3.4, - ¥ISTA EM:23/C2F30
Recda :ORF EM 3AC PALLD - SP

IFl = HOTAS FISCALS - Utillxa’no da rota flacal gue nas cors Tapon
dr i Al des produTas nela deaceitad, da marabalecissnzs  dada
coTg Emltente. porgue ln=ajatents da fl:n o eesabeleglinente, Apll
cagdo da mylta prevista nu lrtlno 365, lne's=a II, do RIPL/AZ. Fe-
furtaa a4 ada.

Proc.:10821-003.033/84-91 Fea_:82. 071 A= :iB2-03.131 Sexnds:21f02/190
Mugla:E3CAITOMLY DE CONTARILIDADY [LHARELA LTDA, wISTh BM:23SCRS90
Aecda:DAT T ZAG SEZRSTIAC = 5P

FiNSOTTAL - PUAZD PARA PECORAER - PAOPPOSALAD - NULIDAJE = Kio ha
arevlsao legal para prarrogagin ¢o grarc para IREEFRor recaran ve
leakirio, "0 act, B, I, da Decrsta nl 70,215/72 ruatrin;e - hL;a-
tega Hde marhgiind de ATAZO Ros casas fe lapegrecas, Forzlo o ats

qus FrIrTORIN O RCAZO QAFE F2CAF3D. POC 3L contrario @ lst e,
aderals, PAD praticeds pela Autoridade preparadara, Pecurso nac
camhazian.

Peoe. ! ICSA0-COR GE2/IA-AT Res. 182,482 Az :202-03.135 Seaadnrz1f02/199%
Reuce:MINZAAGED VALE 5O JACURIZS S!&‘ YESTA EM:3/CEI9S
Hecda:DOFE EM SALYVADCR - BA

UMD velse tribubive]l adotada com eabeiba abservise! nOTTaY
ecazldaa mo BN, C37 nt 13775, ¥A0 hd gus a3z fala a» oo
valor indusirlal anterlieor, adotado antes Jo oCverto 2o Decreto nt
92.2%%f86, Rwcuraa provida.

Proc, 137000630 . 405/ 5R-04 Fes, (AL, 9A3 Az, :233-D3.135 Sensio:i
Recte:GRAYCFLAS TECHICA BAMTCCRAFICA Lida. ME
Pezda:DRF -« RID DE JANEIRZ - RJ.

Jicafequn
YISTA IM:2a/d2/9C

IPL - Pezurso intesgestivo. Nig as torca gonkbacirents 2o Cfecursd .

Proc.:13%42-000 50479917 Pax_ 82,950 A=.:202-C2.137 Seasde:dls02/199Q
Recte:PO3IT0 24 TOAAT LTODA, YIFTA EM:LI/02/00
Recia:DRF - TALZATE - 5P,

CHMI3SAO DE RECEITAS = A fArcels da corbributi;ac ac 213  efntusda
ta&n Pituriai prépriod da emEresa TET U4 base dr EAliull ganeii-
tuids gelm zecaita beuts deduzlda do IPT, pars o3 coniribuintes
Tesae 1-=r£aslia, 2 dos oredifon triPuticlos soRcdiOas san fuinro
no DL 49L/85 (Lt Complessniar nt 07, de $7.59.70, ary, I, all-
nes b ofc as Aesalugdes TV rY AB2/TD & TSTIER). Faigi-sen zar
trloulsie mis rreclhida pela pardtica da atisadc d= racsltas, cai-
rulada 3 razig 2o O,75% ¢o mpntamte colzideo {lel Cacplezentar nd
G747, art. 3* ofc Lel Coaple—satas mt 15,773, ars. 1v, | anrtleod o
LANZAMENTDY FADCEDESTE. RA2gurse negada.
Poos, 1 3E03-000. 6148598 Arc.183.022 Ac,1202-03.128 Sessac:2l/02/1940

Recte:K$5 BCMSAS HIDRAULICAS S/4 VIGTa SM-ZA/22/9T
RerdatDRT EM CAVPINAS - L

IPL - uEilizatAs Ladevida dr credi=os relativns 2T w=ndas  SQuUipa-
ra2as A 2xperTazac £ vendas para a Iialou Bipaclomal (BL. 1.208/Tae
1.692/79). As30 (lacal procedents em parte.

Prow.: lORN-215, P2 A56-20 Rre. 00007 Ae.:2032-03,042 Sessdo:difQz/1992
Reote:iCETIC MPARTAGAD £ COMEREIO LIDW WISTA EM:23702/90
Razda:DRF - 350 PaULO/SF

IPI - MERCADJPIAS ESTHANSEIAAS = A rveasponsadibidade pela iATFodu-
1An clancadLlnm, Ao Faia, de mereadoria de procedincia ea:cafzal-
rda nic pode ser inputode ou godala, & todes guealos  parclcippres
d= t-mngag Ges ST emla relacicnades, malve as frovmds & faprtlAlpd-
A4 Ma praTtica dz lrregularidade. Recurss provide.

Iﬂ;rac D ECN3C-0C5. 101 /3T-01 Rec.:B3.0218 Ac,:202-03,.143 Sesmao:i2/C2)19%0 i

Aecie: TRANCHAN S/A. INCOSTRIA E COMERCIO.
Ascda:TDF EM 5D PAULA - 52

VISTA E¥:23/02/90

TPl - Utablangin = ~AgLIErD d¢ NGTAA FLA&01S Que nAc correspandesn
n aaide efetive dos provdusoes nelas deseriioa do eatabelastizenta
eritents, Rercursg nagado.

Proc,:13832-000.G36/38-58 Ree, B)_GBT Ac.:aﬂi;GE.ldT Seashot 12 /GRS 1990
Frere :whrIC SERGED AIBTIRC YISTA EM:23/02/90
EecceiDRF EM BAURYS - 5P




SERYICQ PUILICO FEGERAL

Processo n® 13.709-000.728/87~31
RP no 201-0.296

Recurso n? 84.702

Acardio n9 201-66.950

Recurso especial do Sr. Procurador-Representante da
Fazenda Nacional, interposto com fundamento no inciso I do art. 39 do
Decreto n® 83,304, de 28 de margo de 1979,

A considerag3o do Sr. Presidente.

2 CAMARA CO 2? CONSELHO
DE CONTRIGUINTES

MARGARIOA MARCAL MACHADD
Cnete da Scerwiaria

fovrs/



MINISTERIO DA FAZENDA
FEGUMDD SONSELHD D CONTRISUINTES

Processa N2 13.709-000.728/87-31

RP/ 201-0.298
CRacgurss W2 84,702

Accriiz M% 201-66.950

Racorranta: LEIBINGER DO BRASIL MATERIAL GRAFICO LTDA.
Recorrido: DRF NO RIO DE JANEIRO/RJ
Suj2ito Passivo: FAZENDA NACIONAL

DESPACHOQQ Ne 201-1.331

0 Sanhor Procurador-R2presentante da Fazenda Na

cional ra2corre para a Camara Superior d=2 Recursos Fiscals da Daci-

520 da3t2 Conselho proferida nor maioria de vatos, n2 ses3390 da
21 de marco de 1991 e consubstanciada na Acodrdas n? 201-66.950.
A "wiszra" do Azordac fol dada na sassaq &2 17

de maio de 19591.
Tendo em vista a presenga dos requisitos exigi-
dos no Ragimentg Interno da Camara Supsarior de Recursos Fiscals:

decisidc nao unanims (artigo 49, I) e tempestivicdadz (artige 52, §

2Q), recabo 0 recurse interposto pelo ilustre representante da Fa
zenda Nacional.

Encaminhe-se & repartigao preparadora tendo em
vista o disposto no artige 39, § 39, do Decretc n? 83.304/79, conm

a redagioc que lhe deu o artigo 192 do Decreto n? 89.892/84.

Brasilia-DF, 29 de majo de 1991.
. b

ROBE BARBOSA DE CASTRO

Presidente

jovrs/

A



