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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processon®  13709.001032/2002-77

Recurso n° 138.780 Voluntirio : ;
Matéria PIS

Acérdiion®  204-03.737

Sessiio de 05 de fevereiro de 2009,
Recorrente MIDAS ENGENHARIA LTDA.

WF - SEGUNDO CORSELHO DE CONTRIBUINTES

2 03 Leed

CONFERE COM O GRIGINAL

Brawiia,

Retprrida DIRJ no RIO DE JANEIRO 1I/RJ

Assunto: Contribuigio para o PIS/Pasep !
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apllcavel
compete a
ermcm do
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é < Periodo de apuragdo: 01/04/1997 a 30/06/19?7
%; Ementa: NORMAS PROCESSUAIS.ONUS DA PROVA., Nlos
%:;’,5, z termos do art. 333 do- Cédigo de Processo | Civils

gf subsidiariamente ao processo administrativo} tributario,

e parte ré a prova de circunstincia impeditiva gdo ex

z direito do autor.

1

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. '

ACORDAM os membros da quartﬁ cimara do lseguncJ

/q.—._.

HENR(SUE PINHI‘[RO 'rofg{ﬁ’s

Plesudente ‘) - -
JULIO CESAR ALVES RAMOS
Rg]ator \

)

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consel
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heiros,

i
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o conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recursolvoluhtario,

Rodrigo

Bemardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Ali Zraik Junior, ‘Sllv a de Brito Oliveira,

Marcos Tranches: Ortiz e Leonardo Siade Manzan.

i

I
1
|
i

|
|



|

i MF - SEGUNDO CONSLLHO DE CONTRlB
"NFERE CoMo O”'GNAL

Processo n® 13709.001032/2002-77
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Brasiiia
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Trata o processo de langamento de PIS relativo aos meses de abril, malo e Junho

de 1997, decorrente da revisdo interna promovida na DCTF entregue na qual.os débitos foram
indicados como tendo sido integralmente recolhidos. :

Necy PPatista d(:‘ Ruis

Ma: Siape 91806

Relatério |

'

A empresa o impugnou sob a alegacfio unica de que cometera equivocos ‘lna

apuragio dos valores devidos, motivo pelo que apresentarfl DCTF retificadora, com: 0s valoges
que foram efetivamente recothidos. . | | |
|

A unidade preparadora, apds intimar o contribuinte a apresentar’ o livro 'de

apuracdo de ISS em que as receitas componentes da base de célculo Lstwesseﬁn dlscnmmadas

reconheceu a procedéncia das alegagdes em relagdo aos meses de abril & mélo mas dlverglu

com respeito a pequeno valor referente ao més de junho. Procedeu, dss1!n a Jev1sao de oficio

do langamento excluindo as parcelas comprovadamente recolhidas e submetel-o a }ulgamento :
pela DRJ/Rio de Janeiro. ; ‘

. |
f . | i
Esta ratificou a exclusio proposta pela DRF e excluiu também a multa de oﬂélio
aplicada, mesmo sobre a parcela mantida, por aplicagdo do art. 18 dgl Lé n® 10.833, em
respeito as-disposi¢oes do CTN (art.106). l i ;
Destarte, restou mantida apenas a importancia de R$ 332 24

diferenca entre o total devido no més de juntho e aquele que foi efetavamen

,01Tespondente a
te récolhido. 1

{ |
Quanto a esta, apresentou a empresa © recurso em anahse, atribuindo-aj a

reten¢dio na fonte que teria sido praticada por érgios publicos. Juntou, jem icomprovac,:ao do

alegado as notas fiscais de prestagdo de servicos de fls. 99 a 135. Juntdu ainda o que seriam
copias do Livro Diario e do livro de apuragiio do ISS. | 1 i i |l

|

E embora o suposto Livro Didrio de fato registre uma cony ensac;ao do valor de

RS 322,23 nas notas fiscais juntadas ndo ha qualquer indicagio de que tenha s:do retido valor a

titulo da contribuigiio. As paginas juntadas do “livro” Didrio tampouco p
origem do valor compensado. Por esses motivos, o relator original,

Pinheiro Torres, propds, em reunido de junho de 2007, a realizagdo de d

ermltem identificar a
Pres;dcnte Henrique
ligéncia por meio da

qual a unidade preparadora checasse a efetividade da compensagio alegada ’ -1
| 1

Tentando cumprir a diligéncia requerida, a umdade preparaidora] mtlmou por v1a

postal, a empresa a apresentar comprovantes do alegado, visto que 0s sistémas; mtemos da SRF

para controle de retengdes na fonte nada indicavam. Ocorre que as correSponﬁenclas enviadas

retornaram com a informag¢io de que a empresa ndio mais funcionaria no éndefego informado a

SRF. Afixado edital nas dependéncias da SRF, como determina o Decre
tampouco compareceu para prestar os esclarecimentos..

E o Relatorio.

to 70.235, a empresa
i
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- CONTRIBUINTES
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Necy Baustaos Reis
Mai. Siape 91800
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B e o

Voto

Conselheiro JULIO CESAR ALVES RAMOS Relator
I
Como bem 1nd1cado no voto anterier do Sr. Presmlen

R
s !

i
comprowlc,:aol da

e, a

alegada compensa¢do n#o € possivel apenas com os elementos juntados:
que o documento intitulado *“Diario” explicita ter havido no més

pela empresa. E certo-

lde Junho’de 1997 a

compensagiio de PIS no valor de R$ 332,23 aproximadamente igual a que sé e*uge no auto de

infracdo.
Ocorre que néo

: |

Segundo, o documento mencionado ndo € ainda umI

requisitos da legislagdo. Com efeito, o que foi juntado foram folhas imp

que numeradas seqiiencialmente, ndo parecem sequer estar registradas
abertura e de encerramento que possa assegurar sua inviolabilidade.

Terceiro, as notas fiscais que dariam base a tais retengd
respeito. Hd mesmo algumas em que os clientes registrados nem
administragdo publica, ainda que indireta, ou empresas publicas, a que ¢
de retenc@o. Englobam ainda servigos.prestados nos trés meses a que se
havendo nenhuma totalizagio que permitisse identificar base de céleulo ¢

Por fim, nfio ha nos sistemas internos da SRF qualquer re
favor do contribuinte. ;

s¢ pode tomar isoladamente tal informapdo por diversos
motivos. Primeiro, ela ndo esta indicada na DCTF, mésmo na retiﬁcador:],l. N

hvro que atendal os
ressés as quais, al{lda
nem conter termo, de

I

P |
: o i
es nqlda especxﬁcam a
Jaredem ser entes. da
1egaia obugatorled?de
refere a autuagfo, niio
cén[nhuiééio retida.

gistfo de retcnq:ao em

i )
; ! |
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Desse modo, embora haja indicio da compensagio alegada, nio restou lela

integralmente comprovada, o que competia excluswamente a empresa. S
diz o art. 333 do Codigo de Processo Civil: 1

Art. 333, O énus da prova incunbe: ' |
1~ ao autor, quanto uo fato constitutivo do seu direito;

Il - a0 réu, quanto a existéncia de faro impeditivo, mod:f c
extintivo do direito do autor.

Paragrafo tnico. I nula a convengdo que distribui de maneire
o dnus da prova gquando.:

f;bre taf obrlgacao nos
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ntivol ou !
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diversa .
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H

I - recair sobre direito indisponivel da parte;

i .
II - tornar excessivamente dificil a uma parte o0 exercicio do dir‘eiro.

|
Materializa-se, por isso, a exnglblhdade da parcela 0b_|¢t0 do langamento E
como dito pela autoridade julgadora de piso, a constituicio do créditd tnbutarlo, ainda que

estivesse registrado na DCTF entregue, era obrigatoria por for¢a das dis
Medida Proviséria n° 2.158-35/2001.

pos1¢0es do art. 90-da
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Neey Batistafdos Reis
Mat. %ldp\ Y1 Rh ‘I ,
Tendo a DRJ ja exrtafdo-aTiulta dé o1icic Sobre essa parcela, entendo que deve
ser mantida sua exigéncia. ; o
s . i
E ¢ assim que voto. .
| { l
i i 5.
! ! !
Sala das Sessdes, em (5 de fevereiro2009. * |
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