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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
MSR
Sessdo de 06 de novembro de 19 91 ACORDAQ No_101-82.278
Recurso n® : 99.572 - IRPJ - EXS: 1985, 1986, 1987 e 1988
Recorrente: : OWL — INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA.
Recorrida : : DRF NO RIO DE JANEIRO -~ RJ
'IRPJ - CUSTO DE BENS EM 'INVENTARIO
- A lei nao impede que a pessoa ju
ridica apure contabilmente os cus-
tos de sua producao apenas por oca
sigo do encerramento do perlodo—ba
se, contudo, o custo médio de pro-
ducao, para efeito de avaliacao do
estoque, devera ser aquele resul—
tante de sistema permanente de apu
racdo de custo integrado e coorde=
nadé com o restante da escritura—
¢ao. Recurso a que se nega pProvi-——
ménto.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por OWL - INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA,
ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro'
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi—
mento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a inte
grar o presente julgado.
das Sesi7-s, em 06 de novembro de 1991
- QRESIDENTE
-~ RELATOR
A
VISTO EM AFONSO. CELLSO FERREIA DE/CAMPOS — PROCURADOR DA
anceio--Rnw ;) ;: ‘f*‘ﬁ “GG TAZTNIYA - NIACTOMNAT
WEOOAU T UL, L W i wuy I\J\J L OLLANDIES NN UINST .
Participaram, aind do resentg/ﬁﬁzéamento, os segquintes Conselhei
ros: Carlos Alberto Goncalves Nunes, Francisco de Assis Miranda, '
Cristévao Anchieta de Paiva, Celso Alves Feitosa, Candido  Rodri-
\_ gues Neuber e José Eduardo Rangel de Alckmin. | J
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RECURSO N© : 99.572
ACORDAO N®:  101-82.278
RECORRENTE: OWL - INDOSTRIA FE COMERCIO DE ROUPAS LTDA.
RELATORTIO -

OWL - INDOSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA., estg
belecida no Rio de Janeiro (RJ), recorre de decisdo de fls. 182!

prolatada pelo Delegado da Receita Federal naquela Cidade, atra-

-vés da qual foi confirmado o lancamento do Imposto de Renda .dos

exercicio de 1985, 1986, 1987 e 1988, acrescido de encargos le-

gais.
2. A retrocitada empresa nao comprovou possuir sis-
tema de custos integrado e coordenado com a escriturac¢dao, razao

pela qual seus estoques de matéria prima e de produtos acabados'
dos anos-base de 1984 a 1987 foram arbitrados com base no artigo
187 do RIR/80, exigindo-se-lhe os encargos pela postergacgao no
pagamento do imposto, tudo conforme Auto de Infragdo de fls. 02/
04 e Demonstrativos de fls. 05/10, sendo a exigénciarretificada’
para os valores constantes dos cadlculos do Parecer de fls. 180/

181.

3. O lancamento foi impugnado-as fls. 25/29, tendo
a interessada alegado, resumidamente, como questdo preliminar, '
que a dilflerenca de critério na avaliacdo dos estoques dos balan-
¢os nenhum prejuizo causara ao fisco, pelo fato de que o valor '
do estoque inicial menor acarreta a majoragao do resultado final

do periodo idéntico a diferenca encontrada e, no mérito, salien-

ta que possui controle adequado do custo das matérias primas con

\Sy sumidas, despesas de fabricagao e custo dos produtos elaborados!

DAMEFF/DF - SECO8 N? 065/90C
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vendides, mantendo sistema de contabilidade de custos integrado e
coordenado capaz de contraditar a conclusdo fiscal e satisfazer
seus interesses nos controles de custo da produgdo e formacdo de
pregos dos bens fabbiicados, geralmente por encomenda, apresentan-
do, as fls. 30/47, fichas de custo de produgao, que identificam'
o custo das matérias primas consumidas, e despesas de fabricac3do’,
finalizando por pedir a realizacdo de diligéncia com o objetivo
de deixar provado o que fora alegado, em face da volumosa documen
tagdo a ser examinada e da dificuldade de ser cartleada para os au
tos, além de ser necessaria a revisdo dos calculos do valor dos

estoques.

4. Relatdrio de Diligéncia as fls. 82, no qual seu
autor conclui, apds exame da documentac¢do solicitada, que a empre

; Lo ‘x', —
sa nao possui sistema de contabilidade de custo integrado e coor-

denado com o restante da escrituracgao.

5. Contradita Fiscal as fls. 176/178, na qual seu
signatéario manifesta¥$§rekmmamm¥@aﬁdofeito, nos termos de sua ins-

tauracgao.

6. ‘ Parecer as fls. 179/180, no qual se baseou a auto

ridade a quo, de onde se extrai:

"Analisando a argfli¢ao da preliminar, constata-se
que as alegagdes nela contidas ndo sao verdadei--
ras pela forma como estdo expostas na defesa. Real
mentero imposto postergado é apurado consideran--
do-se o imposto pago, conforme prevé o § 1° do ar
tigo 171 do Dec. n® 85.450/80. Entretanto o autor
do feito fiscal assim procedeu ao descontar o im-
posto pago em cada exercicio, conforme se vé de
fls. 02/03.

Quanto ao mérito, o art. 187 do Dec. 85.450/80, '
reprodugdo do art. 14 § 3¢ do DL 1.598/77, & bemn
claro ao se referir no inciso "I" aos "materltais’
em processamento", e no inciso "II" aos "produtos
acabados".

O levantamento riscal de diferenca na gvaliacao '
dos estoques, composto de fls. 06 a 10, se enqua-
dra: perfeitamente no inciso "II" do art. 187. En-
tretanto, o documenhto de fls. 05, por se referir'
a "materias=primas", n3o é contemplado pela hipd-
tese fiscal acima. A regra de avalliagdo para "ma-




~

e

SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N° 13709-001.187/89-20 4

Acdrddo ne 101-82.278

7.

este Colegiado,

térias-primas" & a que estabelece o art. 185. Nes
se sentido, a diligéncia fiscal atestou que a valo
rizagao se deu pelas notas fiscais, pelo valor da
aguisigao mais recente. Tal procedimento se coadu-
na com a legislagdo tributaria, ndo se constituin-
do em ilicito fiscal.

Face ao exposto, sou de opiniao que a exigéncia
tributdria dbwe proceder parcialmente, devendo-se'
excluir da base de calculo do imposto, ~~exercicio
de 1985 ano-base 1984, a importdncia de Cr$ . . .
3.375.657,00 que compde o levantamento de fls. 05.

Por conseguinte, o auto de infragao de fls. 02/03!
deve ficar retificado para:

Exercicio 1985 ano-base 1984:

Diferenca a tributar

Cr$ 48.440.260,00 + CrS 6.836.886,00 == CrS$. . 0: .
55.277.146,00 '» 22.110,46 = 2.500,05 ORTN

35% de a.500,05 = 875,01 ORTN (IR devido em 31 de
dezembro de 1984)

Cr$ 55.277.146 : 70.613,67 = 782,81 ORTN x 35%
273,98 ORTN

Diferenca postergada:

875,01 -~ 273,98 = 601,03 ORTN (I. Renda postergado)

Resumo do Auto de Infracao apds retificado

1984 - I. Renda ~:601,03 ORTNi:Multa 300,51 ORTN
1985 - " 2.050,25 " " 1.025,13 ORTN
1986 - " 123,48 " " 61,74 ORTN
1987 - "o 384,74 v " 192,37 ORTN
3.159,50 1.579,75

-------------------------------------------------

Segue-se as fls. 185/189 o tempestivo recurso para

cujas razBes sdo lidas integralmente em Plenério.

£ o-relatbdrio.
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"YOoTo
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator
O Recurso & tempestivo, dele tomo conhecimento.

Como vimos da leitura do relatério; trata-sé de
subavaliacdo dos estoques de matéria prima e produtos acabados in
formados nbs balancos de 1984; 1985; 1986 e 1987, que embasaram a
tributacdo pertinente aos exercicios de 1985 a 1988, pois foi ve-
rificado na acgd3o fiscal que a recorrente nao possuia sistema de
custos integrado e coordenado com a escrituracdo capaz de compro-
var os custos dos estoques inventariados, sendo;:por essa razao,'
arbitrados, de acordo com as disposigOes contidas no artigo 187
do RIR/80, estando sendo exigido a diferenca do tributo sobre o

valor postergado.

Sustenta a interessada; em seu arrazoado, que man
tém um sistema de custo por ordem especifica, em que os custos de
material, mao-de-obra e despesas gerais de fabricacao sao acumula
dos numa "Ordem de Producao"pela gual,quando terminada, apura-se'
o custo unitério; dividindo-se o total dos gastos pelo n? de uni-

dades produzidas.

Apresenta as fls. 30/47 planilha de calculos de
custo de producido e solicita pericia contabil para que seja con—
firmada a existdncia de sistema de apuracao de custo compativel '
eom as determinacgdes legais, o que nao foi confirmado na diligen-
cia determinada pela autoridade preparadora, como se oObserva as
fls. 82.

Argumenta na peg¢a recursal gue o Parecer Normati-

vo CST 06/79 ndo se opde e nem contraria a lei e aos principios "

gerais de contabilidade; que admitem; no caso de indlstrias _de

ct O - 2 -5 et =

sintética abrangendo em Gnico langamento o montante total da pro-

ducao no periodo-base, ndo sendo, portanto, o "Registro Mensal"

Imprensa Nacional
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do custo da producdo o fator determinante da existéncia de Sistema

Integrado de Custo.

De fato; a interessada apura os custos de sua pro-
dugdo de acordo com a técnica contabil recomendada; porém} uma vez
que o faz através de lancamento anual; ficou prejudicado qualquer'
sistema utilizado para o controle permanente de estoques capaz de
comprovar com exatidéo; ao final de cada periodo-base de apuracao,
o custo médio dos produtos de sua fabricacao existentes no inventa

rio.

Como acentuado no Parecer NormativoACST 06/79,pri§
cipal veiculo oficial orientador de métodos e sistemas de avalia——
cao de estoques na forma prevista nos artigos 13 e 14 do Dec.lei '
neQ l.598/77; a apuracao pelo custo médio consiste em avaliar o es-

toque a custo médio de aquisicgao, apurado em cada entrada de merca

doria ourmatéria—prima, ponderado  pelas quantidddes adicionadas e

pelas anteriormente existentes.

Da como exemplo:
em 08.01.1979, aquisig¢ao de 10 pecas a Cr$ 20,00 '

cada;
em 09.01, aquisigao de 8 pecas a Cr$ 2,50;
em 10.01, saida de 12 pecgas, por venda ou consumo;

em 11.01, aquisicao de 4 pegas a Cr$ 2,60.

Assim, no Registro Permanente de Estoque constaria:

Data | - Quantidade ‘Preco ~Valor do EStéque
“Entrada | Saida | Saldo | Madio | Entrada | oaida. | saldo
08.01 10 10 2,00 20,00 20,00
09.01 8 18 2,22 20,00 40,0
10.01| 12 6 2,22 126,64 | 13,36
11.01 I R 10 | 2,38 | 10,40 | 23,76

E concluindo o exemplo, esclarece:

"Observe-se que cada entrada (a preco unitario di-,

Imprensa Nacional




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N@ 13709/001 187/89-20 7.

ACORDAO N9 101-82.278

ferente do pre¢o médio anterior) modifica o preco
médio; e que cada salda, conquanto mantenha inal-
terado o precgo médio, altera o fator de pondera—&
gao, e assim o precgo médio que for calculado na
entrada seguinte. Todavia nao & incompativel com
o método - e portanto aceitavel do ponto de vista
fiscal ~ que as saldas sejam registradas unicamen
te no fim de cada més, desde que avaliadas ao pre
co médio que, sem considerar o lancamento de bai—
xa, se verificar naquele més."

Pelo exemplo acima tem-se a idéia de como funcio-

na, na pratica, a apuracdo do custo médio dos estoques, que pode'

ser feito em livros, fikhas ou formularios continuos de processa-

mento de dados, que nada tem a ver com o critério trazido aos au-

tos pela interessada.

Ainda no citado Parecer CST, destaca-~se a seguin-

te observacao, aplicavel ao caso vertente:

"3 = Produtos, Produtos em Elaboracdo. Quando a
pessoa juridica .desenvolve atividadé industrial '
coloca~-se o problema de avaliar seus produtos em
processo de fabricagdo. Também de avaliacdo de '
orodutos acabados, nao apenas para adequada avali
agao daqueles mantidos em estoque como para apura
cao do lucro obtldo pela venda dos existentes em
estoque no inicio do exercicio e dos produzidos e
vendidos no mesmo ano. Neste caso duas situagdes'
sdo possiveis:

I - caso do contribuinte que mantém sistema de
CONTABILIDADE DE CUSTO INTEGRADO E COORDENADO
COM O RESTANTE DA ESCRITURAGAO;serd ele utili
zado para avaliacao dos produtos, terminados™
e em andamento;

II- caso do contribuinte gque nao mantém sistema '
de contabilidade de custos, ou o sistema man-
tido nao possui os atributos mencionados no
inciso anterior: os produtos em elaboracao e
acabados terao seus valores arbitrados de a—
cordo com o § 3?9 do art. 14 do D.L 1.598/77.

3.1 - Embora o Livro Didrio deva ser escriturado!
diariamente (e ndo & por outra razdo que tem o no
me que tem), constitui pratica reiterada da auto=

Imprensa Nacional
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da mesma natureza desdobradas em livros ou regis—
tros auxiliares, ou discriminadas pelos dias de o-
corréncia no langamento tinico que as compreende.Os
lancamentos de custo nao fogem a regra, podem ser
feitos mensalmente ou periodos menores, desde que
apoiados em comprovantes e demonstrativos adequa—
dos."

Ora;.se o langamento contabil da producido da recor
rente & feito somente no final de cada ano, embora o vaior da pro-
ducao p
ponto de vista gerencial e contabil, o custo médioc de prodiucido pa-

or ordem especifica de produto possa estar correto sob o}

ra os efeitos de apurac¢ao do resultado do exercicio devera ser a—
quele resultante de sistema de apuragao de custo integrado e coor-

denado com o restante da escrituracao.

No que se refere aos efeitos causados no patrimo—
nio liquido da empresa, pela "alteracdo .do lucro liguido de cada'
exercicio", sobre os quais a interessada pleiteia seja levado em '
consideracao nos calculos os efeitos da corregdo monetaria, o arti
go 347 do RIR/80 & bem claro ao determinar que os efeitos da modi
ficacao do poder aquisitivo da moeda nacional sobre o valor dos e
lementos do patrimdénio e os resultados do exercicio serdo computa-
dos na determinacéé do lucro real através da correcao ménetériadas

contas do Ativo Permanente e do Patrimdnio Liquido, na ccasido. da

elaboragdo do balango patrimonial.

E necessario, portanto, que o valor esteja expres-—

so no balango por ocasido da apuragdao do resultado.

No caso a fiscalizagdo ndo retificou de oficioqual
quer conta do ativo permanente ou do'patfiménio liquido dos balan-
cos dos anos-base de 1984 a 1987, apenas exigiu a diferenca do tri
buto sobre o LUCRO REAL retificado nos respeétivos exércicios; em
razdo de diferenca encontrada nos critérios de avaliac8o dos esto-

ques: o que a empresa adotou, no seu interesse, e o que a lei per-

mite.

imprensa Nacional
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Bem diferente dos casos em que a exigéncia recai'
sobre a correcdao monetaria e bens do ativo, por falta integral de
correcdo ou deficiéncia nos mapas de apuragéo; nos quais tem-se '
admitido a formacgao oculta de réserva; para fins de calculos do

imposto devido a partir do primeiro periodo da exigéncia.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

Imprensa Nacional
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