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RETIFICACAO DE LANCAMENTO - A refificacdo de langamento
formaliza-se através de auto de infracdo ou por nofificagdo de
langamento complementar, devolvendo-se, ao sujeito passivo, prazo
para impugnacao no concernente 8 matéria modificada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por MARIO SERGIO D’ALMEIDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DECLARAR a nulidade do langamento, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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ANTONIO DE// REITAS DUTRA
PRESIDENTE

~rrg L@:\L VO

RELATORA

FORMALIZADO EM: {6 QUT 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros URSULA HANSEN,
JOSE CLOVIS ALVES, SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, MARIA GORETTI
AZEVEDO ALVES DO SANTOS e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO
GIFFONI. Ausente, justificadamente o Conselheiro JULIO CESAR GOMES DA SILVA.




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

Processo n®. : 13709.001887/93-72
Acordao n®. - 102-42.627

Recurso n° :12.240

Recorrente : MARIO SERGIO D’)ALMEIDA

RELATORIO

MARIO SERGIO D'ALMEIRA, residente e domiciliado a rua Serréo, n°
426, apto 102, llha do Governador, na cidade e estado do Rio de Janeiro, inscrito no
CPF/MF sob 0 n°369.778.537/00, recorre de deciséo de fl. 21 prolatada pela Delegacia
da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro, que agravou langamento de
imposto suplementar de 517,79 UFIR para 1.104,80 UFIR, referente ao ano calendario

de 1991, exercicio de 1992.

O referido langamento fl. 08, decorre da desconsideracéo dos valores
apresentados a titulo de imposto retido na fonte, para fins de compensagdo com o

imposto de renda apurado.

impugnado o lancamento a fl. 01, anexou o contribuinte, copias de

DARF’s objetivando tornar sem efeito a cobranca da exigéncia fiscal.

A fl. 20, consta minuia de apreciacéo de provas, considerando ter sido
comprovado o valor de Cr$137.128,49 de imposto retido na fonte a ser compensado
com o valor do imposto devido, determinando a tributacdo de Cr$1.950.433,80,
recebido de pessoa juridica e ndo declarado, cujo imposto foi retido na fonte, apurando
crédito tributario de Cr$7.180.864,80.

Decidiu a autoridade monocratica julgadora a fl. 21, pela procedéncia
parcial do langamento, retificando-o para sujeitar a tributagéo Cr$7.180.864,00 ao invés
de Cr$5.230431,00 constantes & 1.06. Dessa forma, apurou saldo de imposto a pagar

de 1.104,80 UFIR, consubstanciando seu entendimento na seguinte ementa.
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“IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA
Exercicio 1992 ano base 1991

Glosa de Imposto Retido na Fonte
incluséo de Rendimentos

Tendo sido comprovadas, com documentacdo habil, as alegagbes
do impugnante, ha de ser retificado o Jlancamento, incluindo-se
rendimentos pertinentes a compensacdo de imposto retido na fonte
pleifeada.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE

AGRAVAMENTO DA EXIGENCIA FISCAL.”
Inconformado como teor da referida decisdo, interpds tempestivamente
o contribuinte, fl. 26, recurso voluntario ao presente colegiado, alegando ter recolhido o
imposto apurado de forma correta, fugindo ao seu conhecimento o recebimento de
renda superior a declarada e que pagara a diferenca caso figue provado que recebeu

tais valores.
Entende, caber a prova a quem alega, servindo-se do presente recurso

para que “seja provado pelc M. da Fazenda, quando e de quem o coniribuinte recebeu
0s vencimentos indicados, sem o qual deverd se reformada a decisdo a quo’. Finaliza,

rogando pela improcedéncia da cobranca por injusta e sem cabimento.

As fls. 39/41, contra-razbes da Procuradoria da Fazenda Nacional

concordande com o langamento & opinando pelo indeferimento do pedido.

E o Relatorio.

/%/fm




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 13709.001987/93-72
Acérdédo n°. :102-42.627

VOTO

Conselheira CLAUDIA BRITO LEAL WO, Relatora

Conheco do recurso por preencher os requisitos da lei.

Versa o presente sobre a consideracdo dos saldos apresentados a
titulo de imposto retido na fonte, para fins de compensacéo com o imposto de renda

apurado, referente ao ano-calendario de 1991, exercicic 1992.

A deciséo recorrida de fl. 21, retificou o lancamento de fl. 06, sujeitando
a ftributacdo valor superior ao constante na notificacdo de lancamento, de
Cr$7.180.864,00 ao invés de Cr$5.230431,00. Dessa forma, apurou saldo de imposto a
pagar de 1.104,80 UFIR superior as 517,79 UFIR, constantes na notificacdo de
langcamento.

Preliminarmente, faz-se mister salientar que a exigéncia de crédito
tributario formaliza-se através de auto de infracdo ou notificacdo de langamento,
distintos para cada imposto, contribuicdo ou penalidade, os quais deverdo estar
instruidos com todos os termos, depoimentos, laudos e demais elementos de prova

indispensaveis a comprovacao do ilicito (art. 9° do Decreto 70 235/72).

O Art. 18 do Decreto n° 70.235, de 6 de margco de 1972, atribui a
autoridade julgadora de primeira instancia a determinacdo da realizacéo de diligéncias
ou pericias, esclarecendo que quando no curso do processo, forem verificadas
incorrecdes, omissdes ou inexatiddes de que resultem agravamento da exigéncia inicial,
inovacgdo ou alteraggo da fundamentacdo legal da exigéncia, sera lavrado auto de
infracdo ou emitida notificacdo de langamento complementar, devolvendo-se, ao sujeito
passivo, prazo para impugnagao no concernente a matéria modificada (§3° do art. 18 do
Decreto n° 70.235/72).
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Quando o servidor verificar a ocorréncia de infracdo a legislacdo
tributéria federal e n&o for competente para formalizar a exigéncia comunicara o fato,
em representagéo circunstanciada, a seu chefe imediato, que adotara as providéncias

necessarias, conforme estabelece o art. 12 do Processo Administrativo Fiscal.

Dispde o art. 31 do Decreto n°® 70.235, de 6 de margo de 1972, que: “A
decisdo conteré relatério resumido do processo, fundamentos legais, concluséo e
ordem de intimag&o, devendo referir-se, expressamente, a todos os aufos de infracéo e
notificagcbes de langcamento objeto do processo, bem como &s razbes de defesa

suscitadas pelo impugnante contra todas as exigéncias.”

Dessa forma, a decis@o da autoridade monocrética julgadora ao
proceder a glosa de rendimentos recebidos de pessoa juridica, efetuou lancamento
fiscal invalido, por ndo atender a previsdo de formalizagéo do lancamento, através de
notificagdo de lancamento ou auto de infragdo, previstos nos arts.9° e 18 do Decreto
70.235/72, discorrendo sobre matéria diversa do teor das decisdes de primeira instancia

estabelecido pelo art. 31 supra.

Ressalte-se a auséncia de concessfo de prazo ao contribuinte para

impugnacéo da retificacdo do langamento efetuada na deciséo recorrida.

Isto posto, de maneira a evitar a pretericdo do direito de defesa do
contribuinte (art. 59 do Decreto 70.235/72) e tendo sido constatada a invalidez do
lancamento efetuado em decisdo de primeira instancia, voto no sentido de anular a

decislo recorrida.

Sala das Sessdes - DF, em 08 de janeiro de 1998.
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CLAUDIA BRITO LEAL VO
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