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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por EMPRESA DE TRANSPORTES ANSEJO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar i previmento
ao recurso.

- PRESIDENTE

- RELATOR

- PROCURADOR DA FAZEN-

VISTO EM oy DA NACIONAL
sEssxo pE: 44 TEV 1984
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes = .Conse

lheiros: Jezer de Oliveira Candido, Raimundo Soares de Carvalho e
Sebasti3o Rodrigues Cabral. Ausente os Conselheiros Francisco de

Assis Miranda, Celso Alves Feitosa e Raul Pimentel, por motivos

justificados.




PROCESSO NQ 13709/003.399/86-26

ACORDAO N@ 101-85.854

RECURSO N¢ 102.728

RECORRENTE: EMPRESA DE TRANSPORTES ANSEJO LTDA.

RELATORIO

EMPRESA DE TRANPORTES ANSEJO LTDA., com sede a rua
Jéao Torquato, 27 - Bonsucesso - Rio de Janeiro - RJ., inscrita no
CGC sob o nimero 42.,190.488/0001-07, foi intimada, pela Notificacdo
de n? 0063/9 (fls. 02), para recolher aos cofres do Tesouro sNacio
nal o equivalente 2.173,60 OTN%s, correspondente a Imposto de Renda
-Pessoa Juridica e acréscimos legais, relativo .ao exercicio °  ~ de
1984, periodo-base de 1983, em virtude de erros cometidos no preen-
chimento da sua declaracao de rendimentos do citado exercicio, cons
tatados em revisdo procedida pela reparticdo local, sintetizada no

Demonstrativo de Lan¢amento Suplementar de fls. 23,

A irregularidade apurada diz respeito a lucro infla
ciondrio realizado a menor que o apurado de acordo com a léegislacao
vigente, conforme demonstracdo no verso das fls. 23, infringindo o
disposto no art. 363, combinado com o art. 387, inciso II, do RIR/
80.

A contribuinte foi cientificada da notificacao em
17.09.86 (fls. 06) e, em 16.10.86 ingressou com a impugnacdo (fls.
03/05), postulando pela improcedéncia do procedimento fiscal, desta
cando que a intimacdo de cobran¢a ora impugnada é consequéncia da
apreciacdo das razOes apresentadas na SRLS n? 117 (fls. 02), onde
se diz que as alegac¢Ses da contribuinte ndo estdo respaldadas em ne

nhum documento.

Afirma a impugnante na referida SRLS nao haver ocor-
rido a realizacao de gqualgquer lucro inflacionario, como de fato ndo
houve, e continﬁa dizendo que o Anexo 2 da declaragdo de rendimen. -
tos apresantada foi preenchido com incorregdes em relacao ao quadro
7 e deixado em branco o quadro 06 e que, em pertinéncia ao  .guadro

07, deixou, por lapso, de ser informado o lucro inflagjonarj dife-
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rido de exercicios anteriores e bem assim a correcdo monetaria.

Diz, ainda, que relativamente ao quadro 06, por nao
ter acontecido: nenhuma das hipdfeses nele previstas, deixou de ser
preenchido como deveria, e que Ora alega poderad ser comprovado atra-
vés de exame de seus livros e documentos e sugere seja feita dili-

géncia fiscal.

Autorizada a diligéncia fiscal (fls. 21), os AFTN en
carregados desse procedimento, declararam ndo ter sido possivel rea
liza-la, porque os documentos ndo se encontravam no local da sede da
empresa, conforme Termo de Diligéncia as fls., 22.

Tentada nova diligéncia, o AFTN encarregado se mani-
festa as fls. 30, informando que em relacdo & declaracgdo de rendimen
tos do exercicio de 1984, a que se refere o lancamento suplementar
ndo ha o que acrescentar, o mesmo estaria correto. Todavia, o atual
contador da empresa informou que a correg¢do monetadria, as deprecia -
¢goes e a compensacgdo de prejuizos dos Ultimos cinco anos estdo todas
incorretas e que a empresa ja recebeu novo Langamento Suplementar,re
ferente ao exercicio de 1985, tendo sido =.apresentadas ~=declaracdes
retificativas de todos esses periodos. Finaliza, propondo a remessa
do processo a DIVTRI para ser julgado juntamente com a SRLS referen-
te ao Lancgamento Suplementar do exercicio de 1985, que recebeu o nQ
230.

A Divisao de Tributac¢do (fls. 31/32), :maniféstou-se
pelo ndo acatamento das declaracbes retificadoras, por intempestivas
segundo o art, 21 do Decreto-lei n? 1.967/82, por ter ocorrido apds
o0 estabelecimento do procedimento.fiscal de oficio e conclui pela ma

nutencdo do lancamento suplementar em sua forma original,

A autoridade julgadora de Primeira Instancia, sem
maiores comentarios, acatou o parecer de fls. 31/32 e julgou o langg

mento procedente na sua forma original, tudo expressa na Decisdao n®Q

2215/90.@/2 ﬂf?
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A-.contribuinte tomoﬁ ciéncia da decisdo por via de
A.R. (fls. 36 v.), em 05.09.90 e, inconformada, recorreu volunta-
riamente a este Conselho, em 20.09.90 (fls. 37/47).

Em sua contestacdo, a recorrente afirma que:

- nos diversos documentos acostados nos autos -~:ada
impugnagao, bem como as novas declaracgdes de rendimentos apre-
sentadas dos exercicios de 1982 a 1986, foi claramente demonstra-
do a inexisténcia de lucro inflaciondrio a realizar, posto que o

lucro inflaciondrio diferido (por sinal erradamente, uma vez que

a recorrente apresentou prejuizoa compensar inclusive) na decla-
racdo retificadora do exercicio financeiro de 1983, ano-base de
1982, foi de Cr$ 1.191.652. E demonstra a sua apuracdo as fls.
38/39);

- analisando a decisao recorrida, afirma a recor-
rente, que a mesma NAO ESTA CORRETA, pois, segundo as correcdes
feitas nas declaracdes retificadoras, foi apurado prejuizo e, to
mando por base a doutrina, defende a tese da permissiblidade le
gal de reparos dos erros cometidos nas pelas contdbeis e cita o
Acérddo nQ 101-78.448 - Primeira Turma do Primeiro Conselho de

Contribuintes, no qual decidiu:

"Nao procede a tributagao sobre lucro inflaciona -
rio inexistente, uma vez que sua ocorréncia decor
re exclusivamente de erros contabeis comprovados."

- e conclui eperando o provimento do recurso e o}

cancelamento da autuacao.

O jugalmento foi anulado pelo Acérdao 1012817,782,
(fls. 72/77) por ndo terem sido apreciados devidamente os elemen
tos de defesa presentes aos autos, configurando cerceamento do di

reito de defesa da parte.

Foi emitida nova decisao (fls. 78/82),
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lancamento.

Reaberto o prazo recursal, a empresa apresentou novo
recurso as fls. 87/90, insistindo no sehtido de que o lancamento se
baseia em erros cometidos na contabilidade, tecendo . considefacgdes
doutrindrias a respeito e fazendo referéncia a jurisprudéncia admi -

nistrativa em favor de sua tese.

Esta Camara, através da Resoucdo n9 101-2.098 (fls.
92/94), converteu o jﬁlgamento em diligéncia para que: a fiscaliza -
¢ao verficasse a exatiddo constante das informac¢des constantes dos
formularios de declaragdo de rendimentos apresentados pela recorren
te, a titulo de retificacdao, e recebidos pela Camara como elémentos
de defesa, e prestasse o0s esclarecimentos que considerasse necessa-

rios ao exame da matéria.

Apos minuciosa revisdo, o diligénciador emitiu o pare

cer de fls. 218/219, que é lido na integra para melhor conhe¢imento

B OAurelatério.ﬂ /éé%%i

do Plenario.
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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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