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DECLARACAO DE RENDIMENTOS - Incumbe a Administragao
Tributaria o 6nus da provar a ocorréncia do fato gerador, cujo tnico
elemento de prova é a declaragéo de rendimentos que a contribuinte
nega ter apresentado.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recg;so"

interposto por AMANDA ERMIDA SALLES.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

0=

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

JOSE RAIM OSTA SANTOS
RELATOR

FORMALIZADO EM:

74 JAN J006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE
OLESKOVICZ, ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO, SILVANA
MANCINI KARAM e ROMEU BUENO DE CAMARGO.
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto para reforma do Acordéo
DRJ/RJO I n°® 5.119, de 30/04/2004 (fls. 54/56), que, por unanimidade de votos,
julgou procedente o Auto de Infragdo as fls. 02/07. A exigéncia tributaria em exame
decorre da glosa do imposto de renda retido na fonte informado na DIRPF do
exercicio de 1999 (fl. 14), no valor de R$972,00 — alterando o resultado de saldo
R$0,00 para imposto a pagar de R$972,00. Também se exige multa por atraso na
entrega da declaragdo no valor de R$165,74, pois a mencionada DIRPF foi
apresentada em 18/05/1999.

A contribuinte impugnou o langamento, alegando que nunca
trabalhou, conforme atesta cépia da CTPS em anexo; que nao possui bens; que seu
Unico rendimento € uma mesada de R$150,00 depositada por seu genitor no Banco

do Brasil, agéncia 1211-4, sempre no ultimo dia Util do més.

Foi realizada diligéncia (fl. 22) para que a fonte pagadora
confirmasse o pagamento de R$21.600,00 informado na DIRPF da contribuinte,

assim como seus so6cios. Os intimados ndo foram localizados.

A contribuinte foi intimada a explicitar por escrito (fl. 51), de forma
clara, se foi ou ndo a autora da DIRPF do exercicio de 1999. N&o houve

manifestacido da parte da interessada (fls. 52/53).

A DRJ Rio de Janeiro Il ao apreciar o litigio, manteve integralmente
a exigéncia tributaria, sob o argumento de que a contribuinte ao se furtar de prestar
por escrito declaragéo de negacdo de autoria da declaragdo de rendimentos tornou-
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se, para todos os efeitos, a autora da referida declaragdo. Observa tambéem que,
segundo dados extraidos dos sistemas internos da Receita Federal, a contribuinte
auferiu, no decorrer do ano-calendario de 1998, rendimentos tributaveis no montante
de R$21.600,00 (fl. 14). Por ter auferido rendimento acima do limite de isengéo e
apresentado a DIRPF em 18/05/1999, fora do prazo, portanto, também manteve a

multa por atraso na entrega da declaragao.

Em sua pega recursal de fl. 59, a recorrente aduz que nao recebeu a
intimagdo para confirmar que nado fez a declaragdo, pois passou um periodo
residindo com seu pai, devido a reforma na casa da sua avo. Afirma estar disposta a
esclarecer todos os mal-entendidos que possam ter ocorrido, e alega que soé
comegou a trabalhar no inicio de 2003, como estagiaria, ganhando R$300,00 e que

no momento encontra-se desempregada.

E o Relatorio.




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n° 1 10120.000745/2001-01
Acdérdao n° : 102-47.185

VOTO
Conselheiro JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, razéo pela

gual dele se conhece.

Do exame das pegas processuais, firmo a convicgdo de que a

decisao de primeiro grau merece reforma.

Primeiro, porque 0 esclarecimento que pretendia da contribuinte,
mediante a intimagao de fl. 52, ja havia sido prestado com toda a clareza possivel,

conforme se constata pela leitura da pecga impugnatoria de fl. 01.

Segundo, porque o registro nos sistemas da Receita Federal em que
busca suporte a decisdo de piso é a copia da DIRPF do exercicio de 1999, que a
contribuinte afirma nao ter apresentado. Assim, ndo consta dos autos nenhum
elemento de prova a dar suporte a conclusado do voto condutor do Acérdao recorrido
de que a contribuinte auferiu R$21.600,00 no ano calendario de 1998 e que, por

isso, estaria sujeita a multa por atraso na entrega da declaragao de rendimentos.

Deve-se interpretar de maneira mais favoravel ao acusado, em caso
de davida quanto a natureza ou as circunstancias materiais do fato. E indiscutivel os
beneficios e as facilidades que a internet trouxe a sociedade, mas também nao se
pode negar a vulnerabilidade da utilizagdo desse meio de comunicagao.
Despiciendo mencionar os virus que infectam arquivos publicos e particulares, as
violagbes de senhas e de registros sigilosos. A mingua de prova mais robusta da
ocorréncia do fato gerador da obrigacao tributaria, ndo ha como prosperar a

exigéncia tributaria calcada em tamanha incerteza. Qualquer pessoa pode entrar na
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internet e, infelizmente, causar prejuizos desse tipo a terceiros. Necessario,
portanto, que a administragdo tributaria robusteca suas conclusées com elementos
de prova que déem suporte a exacao fiscal, circunstancia que ndo ocorreu no

presente processo.

Segundo Suzy Gomes Hoffmann1, “prova é a demonstragdo — com
o objetivo de convencer alguém — por meios determinados pelo sistema, de que

ocorreu ou deixou de ocorrer um certo fato”.

Tratando da prova juridica, a autora utiliza conceito posto por Tercio
Sampaio Ferraz Junior2 (em Introducdo ao Estudo do Direito: técnica, decisao,
dominacgao. 32 Ed. S&o Paulo, Atlas, 1990, pag. 291), transcrito a seguir.

A prova juridica traz consigo, inevitavelmente, o seu carater
ético. No sentido etimologico do termo — probatio advem de probus
que deu, em portugués, prova e probo — provar significa n§o apenas
uma constatagdo demonstrada de um fato ocorrido — sentido
objetivo — mas também aprovar ou fazer aprovar — sentido subjetivo.
Fazer aprovar significa a produgdo de uma espécie de simpatia,
capaz de sugerir confianga, bem como a possibilidade de garantir,
por critérios de relevancia, o entendimento dos fatos num sentido
favoravel (o que envolve questdes de justica, eqliidade, bem comum
etc).

Em face ao exposto, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessoes - DF, em 09 de novembro de 2005.

TA SANTOS.

" HOFFMANN, Suzy Gomes. Teoria da prova no Direito Tributario, Campinas, Coppola Editora, 1999,
pags. 67 e 68. ,
2 HOFFMANN, Suzy Gomes. Ob. Citada, pag. 68.
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