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Assunto: Imposto sobee Produtos Industnahzados -
Periodo de apuracio: 01/02/2001 a 3!f03f2001

Ementa:  RESSARCIMENTO.  CREDITOS
BASICOS. APROVEITAMENTO. APURAGAO.

O pedido de ressarcimento de créditos basicos do
IP1, nos termos do art. 11 da Lei n? 9.779, de 1999, -

presmpbcprévnolangammtodoaédstonohmde
apuracho do imposto e deve referir-se ac saldo
credor do periodo, dmdnmctnccstomadoamesda

apresentagfio do pedida.
. Recurso negado. -

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. g
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Relatério
Teata-se de recurso volumtério {fls. 124 a 126) apresentado contra o Acdrdio n®
9.926, de 20.de abril de 2005, da DRJ.em Juiz de Fora - MG (fls. 117 a 1213, que indeferiu a
solicitacho da interessada, -quanto a pedido de compensagfio de ressarcimento de 1P,
qprcsentadocm 12 de abril de 2001, relativamente sos periodos de fevereiro e margo de 2001-¢
que havia sido objeto de Despacho Decisério da autoridade Jocal (fls. 53 a 58), comunicado a

interessadaem 30 de outubro de 2004.

chzmdoopcdldodamtaessada,m-se-ndecrednos bésicos do IPI,
a'l:nngldespc‘loart. 11 3a Lei 129.779, de 1999. O pedido foi instruido com cdpias das notas
fiscais de saida dos insumos (fls. 42 17). _

Posteriormente, a interessada foi intimada a prestar esclarecimentos (fl. 46).

A seguir, foi realizada diligéncia no estabelecimento da interessada (fls. 47 a
50), informando a Fiscalizagfio que verificou nio corresponder o valor objeto do pedido a
nenhum saldo trimestral apurado no livre Registro de Apuragio do IPI. Ademais, o réferido
Hvro apresentaria apuragio mensal, contrariando ¢ regulamento do imposto ¢ a interessada
teria somado “alguns créditos de notas fiscais de compras para industrializacdo de tal forma que o
total coincidisse com os valores a serem compensados, sem levar em comta o saldo credor real
apwrado™.

No Despacho Decisério a autoridade ‘de origem considerou os fatos acima
relatados e a disposi¢@o do art. 11 da Lei n2 9.779, de 1999, que exige para o reconhecimento
do crédito, a observaglio das “normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal - SRF, do
Ministério da Fazenda” » denegando o pedido.

Na manifestagio de inconformidade a interessada alegou que nio fez coincidir
©s valores das notas com os créditos pedidos e insistiu no direito ao ressarcimento.

A DRJ manteve o entendimento, destacando que o mencionado art. 11 referiu-se
especialmente ao direito de ressarcimento do saldo trimestral € que, em todos os processos
relacionados na fl. 120, “a contribuinte adotou procedimento inverso aguele que determina a
legislacdie: ao invés de proceder & apuracdo do saldo eredor trimestral, solicitando o ressarcimento
desse valor e, concomitantemente, sua compensagdo com débitos de sua titularidade, ela centrou seu
Joco nos débitos, “pescande’ os créditos existentes em sua contabilidade para quitddos™,

Como consegliéncia, haveria processos que reuniriam créditos de mais de um
trimestre ¢, em outras situagdes, VArios processos para 0 mesmo trimestre.

No recurso alegou a interessada que o crédito estaria demonstrado no livro
Registro de Apuragiio do IPL, “escriturado por decéndio, acumulado a cada periodo”, e que
somente teria utilizado o beneficio para compensar os tributos administrados pela Secretaria da
Receita Federal. _

Acrescentou que o pedido teria sido apresentado de maneira clara e objetiva,
acompanhado de toda a documentagiio comprobatéria e que teria optado “pela manutencgdo de
seus créditos, quer pelo saldo acumulado do IPI, bem como entre a diferenca do valor solicitado”,
“ficando claro que a empresa ndo fez somar alguns créditos de notas de compras para a
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Q recurso € tempestivo ¢ satisfaz os demais requisitos de admissz;bilidade, dele
devendo-se tomar conhecimento.

e 2N

Em razlio de virios outros processos da interessada que trataram do mesmo

- ;ssumto terem sido colocados em pauta pelo Relator Conselheiro José Antonio Francisco, adoto

©s fundamentos expostos aos respecivos votos, gue reproduzo abaixo:

*Q recurse € ilempestivo e satisfaz os demais requi‘iitos de
admissibilidade, devendo-se dele tomar conhecimento.

Masito embora tenha razido a recorrenie ae afirmar que o pedido foi
apresesiiade de maneira clara ¢ objetive, é imegdvel que os créditos
ndio Jorem apwrados de acordeo com o gue dispde a legislagdo.

Observe-se que no pedide a imteressada jumtou demonstrative dos
valores dos oriditos pleiteados, relacionando notas fiscais de saida (do
Jornecedor para o sem estabelecimenmto). O valor imdicado mo
demonsirative corresponde ao valor do pedido, de forma gque é
plenamente verdadeira & observagdo efetuada pela Fiscalizagdo
qumtoafomde@wagaadosvalara

Conforme jé destacade we Acorddo de primeira insténcia, o art. 11 da
Lei n* 9.779, de 1999, permitin a manstengio de créditos de IPI,
relativamente aos produtos isentos e de aliguota zero, € a sua
autilizagdo ‘de conformidade com o disposto nos arts. 73 ¢ 74 da Lei n®
9.430, de 27 dc dezembro de 1996, observadas normas cxpedidas pela
Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda.’

No case de créditos de IP1, estabeleceu a Instrugdo Normativa SRF n®
21, de 1997, art. 8°, que os créditos de IPI deveriam ser, inicialmente,
aproveitados, *mediante compensagio com débitos do IPI relativos a
operagdes no mercado interno’.

Dai a obrigatariedade de lancamento dos referidos créditos no livro de
Ameracdo, relativamente ao periodo em gque tenham sido apwrados. A
disposicdo € obrigatdria também para créditos apurados
extemporaneamente.

Somente qpos e esgotamento do periode de aprvragdo é gue o pedido de
ressarcimente e espécie, ou medianie compensacdo, poderia ser
apresentado.

No iltimo dia do periodo de apwracdo ou no primeiro periodo
subsegiiente & apuragdo do saldo credor o contribuinte deveria

estornar o saldo credor na escrituragdo fiscal, em face do pedido de
ressarcimento, para, assim, evitar a possibilidade de duplo

aproveitamento, %/\
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estaheleceu 4 qpuracdo trimesiral, my'ormizmdo 05 procedimentos,

| uimnmmawm Ppresumido da Lei n®9.363, de 1996.”
Com essas consideragles, VOlo por negar provimento a0 Iecurso.

Sala das Sessdes, em 21 de setembro de 2006,
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