MINISTERIO DA FAZENDA

- PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Frocesso nr.s 13710/001.428/92-1%

Seuedo de 1 06 de Dezembro de 1994 ACORDAD Nr. 107-1.802
Recurso nr.s 107.318- IRPJ - EX. 1989

Recorrente 3 DRF NO RIO DE JANEIRD/RD .

Sujeito passivo: HERBERT RICHERS S/A.

MEMn

NORMA FROCESSUAIS -~ RECURSD DE OFICIO. E de se ne-
gar provimento ao recurso de oficio guando a anto—
ridade "a oaouo" apreciown a materia com acerto.
egquilibrio & iustiga.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recursto intervposto pele DELEGADD DA RECEITA FEDERAL N2 RIQ DE JANEIRO
/RJ.

ACORDAM os Membros da Sétima CRmara do Priamgiro Conse—
lho de Contribuintes. por unanimidade de votos. em negar provimento
a0 recurso de oficio, nos termos do relatorio e voto que passam a in-
tegrar o presente jiuvlgado.

Sala das Sesslies (DF). em 06 de Derzembro 1994,

C o d
=L CIA CALDEROM BARRANCO ~ FRESIDENTE £ RELATOR

R}MW{ dl
VISTO EM. LUCIAMA DE CASTRO CORTEZ —- PROCURADORA DA FAZEN

' DA NACIONA
SESSAD DEX 1 o Al 1995 . -

Participaram, ainda, do presente jiulgamento, os seguintes Conselhei-
ros: JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA. CARLDS ALBERTO GOMCALVES NUNES. ED-
SON VIANNA DE BRITO. NATANAEL MARTINS, EDUARDO OBIMO CIRME LIMA e DI~
CLER DE ASSUNMCAD. Ausente. Justificadamente a Conselheira MARIANGELA
REIS VARISCO.
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PROCESSO N° 13710/001.428/92-15

RECURSO N9: 107.318
ACORDAO N®: 107-1.802

RECORRENTE: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL NO RIO DE JANEIRO/CENTRO-SUL
INTERESSADA: HERBERT RICHERS S/A.

RELATORTIO

Versa os presentes autos s/ahotificacdo de langamen-
to suplementar de £1s5.18/19, na qual foi exigido da empresa HERBERT
RICHERS S/A., ja gualificada, o crédito tributario de Cr$..... i
90,998.534,37, decorrente da revisdao interna da declaracdo de ren-
dimentos do exercicio de 1989, periodo-base 1988, por ter  sido
observade que nao fora adicionaéa ao lucro liquido, a parcela refe
rente a Royalties e Assistencia Técnica-exterior, excedente a 5%
(cinco por cento) da receita liquida.

Referido langamento ja fora objeto de SRLS (solici-
tagdo de retificagao de langamento suplementar), cujo resultado foi
desfavoravel a empresa, tendo sido mantida a exigéncia.

Inconformada, a empresa interpos, tempestivamente a
impugnagao de fls,01/03, acompanhada dos comprovantes de fls.04/17,
complementados posteriormente com a demonstragao de fls.29 acompa-
nhada com os comprovantes de fl1s.30/80. Na sua pega de defesa, a
empresa alega em resumo, Que cometeu erro grosseiro ao preencher
sua declaracao de rendimentos do exercicio de 1989, quando 1langou
no guadro 11, itens 28 e 74 Cr$113.666.404 e Cr$831.433,006,respec
tivamente, visto que tais valores nao representavam royalties nos
termos do artigo 233 do RIR/80. Trata-se de pagamento a produtores
de peliculas cinematograficas estrangeiras, pela aquisigdo de "pi-
lotos" (filmes originais) a prego fixo e através de contratos que
sao registrados no Banco Central do Brasil,nos termos do art. 560
do RIR/80. A empresa esclarece ainda que ao receber os filmes ori-

ginais, encarrega-se de empregar as técnicas necessarias para sua
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exibigao no Brasil tais como dublar, copiar, etc; e afirma que nao se
trata de marca, patente, invengao, assistencia técnica ou cinetifica,mas
sim de custos de aquisigao de material estrangeiro. Portanto, esses valo
res deveriam ter sido langados nos itens 29 e 75 do quadro 11 por refe-
rir-se a custo do produto que gerou a receita da empresa, solicitando,ao
final, o cancelamento do langamento.

A informagao da Divisao de Tributagdo da DRF no Rio de Ja~
neiro/Centro-Sul, as fls.B2, esclarece, inicialmente que a empresa enga-
nou-se quando informou, na impugnagao, qgue langou nos itens 28 e 74 do
quadro 11 os valores de Cr$5113.666.404 e Cr$831.433.006 respectivamente.
Na verdade, foram langados os montantes de Cr$189.934.253 no item 27 (1i
nha 14) e Cr$831.433.006 no item 73 (linha 37) do quadro 11, dos quais
foram considerados indedutiveis Cr$113.666.604 do primeiro, a ser indica
do no item 28, e a totalidade do segundo, a ser indicado no item 74, nos
termos do artigo 233 do RIR/BO, visto que estes itens representam royal-
ties e assisténcia técnica-exterior.

Segue a informagao da Divisao de Tributagdo na analise da
impugna¢ao e documentag¢do apensada, as fl1s.82, a saber:

"De acordeo com a 1mpugnagao apresentada,e am
parada em documentagao anexada aos autos do
processoc, a empresa alega que estes valores
acima citados representam pagamentos refe—
rentes a aquisicao de peliculas c1nematogra
ficas no exterior, conforme artigo 560 do
RIR/80 e nao de Royalties, como constou da
declaragao por erro de preenchimento.
Analisando a documentagao apresentada, veri
fica-se que, efetivamente, os valores, lan-
cados como rovalties, constam do balancete
de verificacao de encerramento do exercicio
como somatorios de dois grupos de contas
distintas denominados "CONTRATOS",nos quais
encontram-se discriminadas, individualmente
as empresas as guais foram feitos pagamen-
tos. Foram anexados ao processo alguns des-
tes contratos, os guais referem-se a aqu151
cao de peliculas C1nematograf1cas originais
e dispoem sobre o titulo (filme original ),
periodo de exibigdo, prego, condigdes de pa
gamento, etc., bem como algumas declaragoes
de importacgdo e contratos de cambio.,

Fica comprovado, desta forma, que os valo-
res em questao representam, na verdade,cus-
tos de aquisigdo de peliculas cinematografi
cas estrangeiras, nos termos do artigo 272
do RIR/80, e nao, royalties e assisténcia
técnica-exterior, sendo improcedente a noti
ficagao em pauta.

Concluindo, sugerimos seja canceladoc o lan-
gamento suplementar consignado na notifica-

-~
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A decisdo n? 1653/93 de 09.12.93 do Chefe da Divisdo de
Tributagdo, por Delegagdo de Competéncia, considerando o parecer de fls.
81/82 que aprova e adota por seus legais fundamentos e tudo o mais que
do processo consta, julga a agao fiscal improcedente, determinando o can
celamento da exigéncia tributaria, recorrendo de oficio desse ate ao 12
Conselho de Contribuintes. A decisdo estd assim ementada:

"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA.

Ndo prevalece o langamento efetuado por exces-~
so de pagamento de royalties informado, por en
gano, na declaragdo de rendimentos, guando o
contribuinte comprova gque o citado dispendio
se refere a aguisig@o de peliculas cinematogra
ficas estrangeiras."

E o relatdrio.
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VOTO

Conselheiro RAFAEL GARCIA CALDERON BARRANCO, Relator.

0 recurso de Oficio contempla os requisitos para que se-
ja conhecido.

A competéncia para julgamento do processo referente ao im
posto de renda em segunda instancia € do Primeiro Conselho de Contribuiny
tes, consoante o disposto no inciso I do paragrafo primeiroc do item I1
do art.25 do Decreto n? 70.235/72.

A decisao n2? 1653, de 09.12.93 do Julgador Monocratico o-
rientada no sentido de nao prevalecer o langamento suplementar por enga-
no no preenchimento de itens da declara¢ao de rendimentos, quando o con-
tribuinte comprova documentalmente que o dispéndio se refere a outros i-
tens (custo, ao invés de royalties), nac merece qualquer reparo, visto
que referida decisao apreciou a matéria sob exame com acerto, equilibrio
e justiga.

Nesta ordem de juizos e por tudo que nos Autos se contém,
voto no sentido de negar provimento ao Recurso de Oficio interposto.

Brasilia (DF), em 06 de dezembro de 1994.

=~ RAFAEL RCIA CALDERON BARRANCO, Relator.
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