oo

” II)LII’ (S ATE

2.0 ? A\ D, (E..\
”L‘j ..... / A

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO C | et

Rowicu

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng L3.710-002, H02/Y0-40

SeosHon de @ 14
Feour (pY =
Fecorrentes Jo FERLIMN LES E LIMHAS LTDA.
Recorrida = Dl WO RO DE JaRETRD - R

FIS-FATURAMENTO ~ fsuto de Infragio gus nfo atende
S regqui st bos mindmos dnscoritos

@ gy oartigo 100 oo
s e se anula "ab

thzrim g FOLRESSPE L Froces
initio”

dos os presentes aunltos
L.t

THMAS LTDA.

TN IS 1Y
Comrselho de Contedbudntes
proc s Yaly dnd bio®.
DO HGE0S &l .

s Flembros da Fedmedra CEmara do
P # 1o T R P 1 1rn l(l(t(l(' cles \xtj't(jsa,. Gty S lcll‘ (o]
vhes, i

e aomey b, o Diorvse L hesdoeo

SGala das

e Lur de dwurhioe de LEWPE.

Gl OHSTY WL ZECENE ~ Relatorra

TEMARGED ~ ProowradorFepra-
vhante da Fae
Maoiormal

doonhpearanm, adncka, do pore ter dudhgameriboy,
{HULUU N¥ LTy, HERE - Dy ST
P LB DED M

AT GOFES

FOIRT O S

CH* P AN

durho de 199 ACORDED Mg 20168 157



MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.® 13,710-002.502/90-40

Recurso n.: 87.480

Acorddo n% 201-68.157

Recorrente: ; oepi IN LAS E LINHAS LTDA.

RELATORIO E VOTO

A empresa fol exigida do recolhimento da contribuicgdo
ao PIS-faturamento em raz¥o de omiss3o de rendimento que teria
sido apurada em ag3o fiscal.

0 Auto, de fls. 01/05 n¥o exiplicita que fatos teriam
evidenciado essa omissdo.

Também n3o consta do processo a defesa que teria sido
apresentada perante a primeira inst3ncia de julgamento, e da
gqual da noticia a petigdoc de fls. O , que afinal limita—-se &
postulacdo de sobrestamento do feito.

A decis¥do recorrida estd a fls.13/14 e mantem a exi-
géncia, ao fundamento de que igual sorte teve o "langamento
principal” (sic). Por sua vez, o julgado relativo aoc Imposto de
Renda fundamenta-se em parecer que teria sido oferecido nos ou-
tros autos processuals e gue, constando por copia a fls. / »
faz meng3o a diversos documentos que nele existiriam, embasando
a formag3do do convencimento.

0 recurso consta a fls. 19 /20.



Servigo Publico Federal

Processo n@ 13.710-002.502/90-40
Acordao n? 201-68.157

Como deflui de todo o relatado, &€ evidente que o Auto
de Infracgdo n3do atende aos reqguisitos elehcados no artigo 10 do
Decreto n2 70.235/72, sendo, porisso mesmo, inteiramente im-
prestavel para o fim pretendido.

Esse fato precede e prefere & insufici®ncia na ins-—
trugdo do feito, também flagrante.

Com essas consideracdes, voto pela anulacg3o do pro-

cesso, ab initio.

Sala de Sess&es, em 10 de junho de 1992.
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