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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Fisica - IRPF
Ano-calendério; 1999

DESPESAS MfEDIC{\S = ACOMPROVACAO ATRAVES DE
DOCUMENTACAQO HABIL E IDONEA

A dedugdo das despesas médicas ¢ condicionada a que os pagamentos sejam
devidamente comprovados por meio de documentagdo habil e idénea. Sendo
comprovada parte desta despesa, devera haver a retificagfio da autuaggo fiscal
para contemplar a dedug#o de tal valor da base de c¢élculo do IRPF.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Turma Especial da Terceira Se¢do de

Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, em
DAR provimento PARCIAL ao recurso para restabelecer as despesas médicas de RS 1.710,16
(UNIMED), nos termos do voto do Relator,

FORMALIZADOEM: 3 | JuL 2010



Participaram do presente julgamento os Conselheiros Ivete Malaquias Pessoa
Monteiro, Rubens Mauricio Carvalho, Sandro Machado dos Reis e Sidney Ferro Barros.

Relatorio

Contra o contribuinte acima qualificado foi lavrado o Auto de Infragdo do
ano-calendario 1999 em virtude da apuragfio de dedugio indevida com dependentes. Nesse
sentido, foram desconsiderados dependentes: Caio Ramos Gato, Milena Ramos, Igor Ramos,
por ndo possuir Termo de Guarda Judicial.

O contribuinte também foi autuado acerca de deducio indevida a titulo de
despesas médicas, visto que o valor foi alterado conforme documentagio apresentada.

Foi langado o imposto de renda suplementar no montante de R$ 1.411,86,
mais multa de oficio de 75% e juros de mora regulamentares, alcangando um total de R$
2.719,37.

O interessado apresentou sua impugnagéo onde alega, em sintese, que foram
desconsiderados os recibos no valor de R$ 3.000,00 pagos ao cirurgifio dentista Dr. Rodrigo
Motta. Requer o cancelamento parcial do débito fiscal reclamado.

Considerando que o processo nfio reunia todos os elementos necessarios ao
julgamento, esta instincia julgadora promoveu a diligéncia de fl. 28, para que o interessado
apresentasse os recibos de todas as despesas médicas informadas por ele em sua Declaragio de
Ajuste Anual.

Em atendimento, o contribuinte apresentou documento de fl. 34, entretanto,
ndo apresentou toda a documentagdo anteriormente solicitada.

A autonidade julgadora de primeira instancia julgou procedente o langamento,
mantendo o crédito tributario conforme apurado no Auto de Infragio de fls. 02/05, tendo em
vista que o contribuinte fez prova de gastos com despesas médicas, para o ano calendario 1999,
somente no valor de R$3.000,00, este ja acatado pela fiscalizagio. Veja-se ementa da decisfo.

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2000
Ementa: MATERIA NAO IMPUGNADA. DEPENDENTES,

Consolida-se administrativamente o crédito tributdrio relativo &
matéria ndo impugnada (Decreto n* 70.235/72, art. 17).

DESPESAS MEDICAS,

A dedugdo das despesas médicas é condicionada a que os
pagamentos sejam devidamente comprovados por meio de
documentacéo habil e idénea.

Langamento Procedente”

O contribuinte apresentou recurso voluntario de fls.45/46, anexando aos autos
comprovantes de despesas médicas, que. Segundo ele, comprovam efetivamente o valor pago\
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as empresas Unimed Trés Rios, Unidonto Trés Rios, Cicor Saide S/C Ltda e ao Dr. Rodrigo
Cezar Gongalves Motta,

E o relatério.

Voto

Conhego do presente recurso, eis que preenche os requisitos de
admissibilidade de que trata o Decreto n® 70.235/72.

Conforme ja mencionado anteriormente, decorre o presente processo de auto
de infragdio lavrado por ocasifo de supostas dedugBes indevidas praticadas pelo ora Recorrente
no ano-calenddrio de 1999,

Tais dedugdes foram glosadas sob o fundamento de que o Recorrente ndo
teria logrado éxito em comprovar que as pessoas indicadas em sua declaracio eram
efetivamente suas dependentes, além do que n#o teria colacionado os recibos referentes s
despesas médicas que pretendeu deduzir.

Quanto 2 glosa das despesas com dependentes, fato é que o ora Recomente
ndo se insurgiu em impugnacio contra a matéria, motivo pelo qual ndo deve a mesma ser
analisada por esta instincia recursal.

Contudo, mesmo que fosse possivel a andlise da matéria por este Egrégio
Conselho, ainda assim deveria ser mantida esta parte da autuagiio, ji que os supostos
dependentes glosados sfo netos do Recorrente, mas n3o hd nos autos qualquer prova de
detencdo da guarda judicial dos mesmos, tal gual requerido pelo art.35 da Lei n® 9.250/95.

Passo adiante, no que tange as glosas das despesas médicas, em analise aos
documentos que foram trazidos pelo Recorrente junto com a pega recursal, os quais devem ser
analisados em prestigio & verdade material, entendemos que deve ser mantida parte da glosa
efetuada pela Fiscalizagdo.

Isso porque é clara a norma prevista na art. 8%, §2° III, da Lei n° 9.250/95,
que dispde no seguinte sentindo:

“Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calenddrio
sera a diferenca entre as somas.

I - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calenddrio,
exceto o5 isentos, os ndo-tributdveis, os tribuidveis
exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributagdo definitiva;

Il - das dedugdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calenddrio, a médicos,
dentistas, psicélogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias,
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()

§ 2° O disposto na alinea a do incise II:

()

I - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicagdo do nome, endereco e nimero de inscrigdo no
Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de
Contribuintes - CGC de quem os receben, podendo, na falta de
documentagdo, ser feita indicagdo do cheque nominative pelo
qual foi efetuado o pagamento;”

(grifou-se)

Nesse sentido, cabe analisar cada um dos comprovantes de despesas médicas
trazidas pelo Recorrente a fim de verificar se 0s mesmos preenchem os requisitos trazidos pelo
artigo supratranscrito.

Primeiramente, no que tange & despesa suportada pelo Recorrente relativa ao
pagamento efetuado a Unimed Trés Rios/RJ, entendemos que, as f1.52, através de documento
emitido pela propria seguradora de satide, resta claro que a despesa foi efetivamente efetuada,
sendo possivel a identificagfo naquele documento dos requisitos essenciais previstos na norma
acima.

Sendo assim, com relagiio 4 despesa de R$ 1.710,16 (mil setecentos e dez
reais e dezesseis centavos), paga a Unimed Trés Rios/RJ, entendo que deve ser retificada a
autuacéio fiscal para contemplar a dedugfio de tal valor da base de calculo do IRPF do
Recorrente.

Com relagdo & despesa suportada pelo Sr. Eduardo Vieira Gato para
pagamento a Uniodonto Trés Rios/RJ, no valor total de R$ 342,00 (trezentos e quarenta e dois
reais), cujos comprovantes encontram-se juntados em fls. 50 e 51, entendemos no sentido de
que a mesma ndo deve ser deduzida da base de cilculo do IRPF do Recorrente, na medida em
que a despesa foi feita por pessoa diversa do Recorrente, sendo certo que inexiste no presente
processo qualquer prova de que o Sr. Eduardo Vieira Gato permanece seu dependente.

Em sendo assim, matemos a glosa de tal despesa, por insuficiéncia de prova
apta a afasta-la.

No que se refere a despesa de R$ 180,00 (cento e oitenta reais) supostamente
paga pelo Recorrente 4 Cicor Saide S/C Ltda., ndo hd como se apurar se o valor foi
efetivamente desembolsado pelo Recorrente, ji que o documento de fl. 49, juntado no
processo, somente comprova que o teferido plano foi contratado, contudo nfio é apto para
comprovar o dispéndio com o mesmo.

Nesse sentido, € claro que o contrato firmado pelo Recorrente e seu plano de
saude ndo preenche os requisitos insertos no art. 8°, §2°, III, da Lei n° 9.250/95, com o que
deve ser mantida a sua glosa,

Por fim, quanto & comprovagdo da despesa odontolégica no valor de R$
3.000,00 (trés mil reais), paga pelo Recorrente ao Dr. Rodrigo Cezar Gongalves Motta, é de se
ressaltar que a mesma ja foi deduzida da base de célculo do IRPF do Recorrente, consoante ja
mencionado na decisfo recorrida.
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Dessa forma, DOU parcial provimento ao recurso voluntario, afastando
apenas a glosa no valor de RS 1.710,16 (um mil, setecentos e dez reais e dezesseis centavos),

pago & Unimed Trés Rios/RJ, de modo a permitir sua dedugio da base de célculo do IRPF do
periodo.

E como voto.

Sala das SessGes - DF, em 19 de margo de 2009




