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DESPESAS MEDICAS. COMPROVACAO.

Todas as deducdes declaradas estdo sujeitas & comprovacao ou justificacdo,
mormente quando ha duvidas quanto a prestagdo dos servigos. Em tais
situacdes, a apresentacdo tdo-somente de recibos e/ou declaracdes de lavra
dos profissionais ¢ insuficiente para comprovar a efetividade dos servicos e
dos correspondentes pagamentos.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, pelo voto de qualidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Vencidos os Conselheiros Sandro
Machado dos Reis, Renato Coelho Borelli e Eivanice Canario da Silva, que davam provimento

a0 recurso.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Tania Mara Paschoalin - Relatora

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Antonio de Padua

Athayde Magalhdes, Sandro Machado dos Reis, Walter Reinaldo Falcdo Lima, Renato Coelho
Borelli, Tania Mara Paschoalin e Eivanice Canario da Silva.
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Relatorio

Trata o presente processo de notificagdo de lancamento que diz respeito a
Imposto de Renda Pessoa Fisica (IRPF), por meio do qual se exige do sujeito passivo acima
identificado o montante de R$ 10.355,27, referente ao exercicio de 2002.

O langcamento ¢ decorrente da apuracdo de deducdo indevida a titulo de
lespesas médicas e contribuicdo a previdéncia privada.

Em sua impugnagdo, a contribuinte apresentou copias dos recibos
relacionados em sua declaracao referente ao exercicio 2002, ano-calendario 2001, petendendo
fosse refeita a apuragdo do imposto de renda pessoa fisica.

A 5* Turma da DRJ/BHE/MG, conforme acérdao de fls. 47/50, julgou
procedente em parte a impugnagdo para restabelecer parte das deducdes de despesas médicas e
contribuicao a previdéncia privada.

Regularmente cientificada daquele acérdao em 19/11/2008 (fls. 52), a
interessada, representado por seu procurador (fls. 61), interpds recurso voluntario de fls. 60, em
19/12/2008. Em sua defesa, pretende sejam restabelecidas as despesas médicas referentes aos
recibos rejeitados pela decisao recorrida pelo fato de estarem em desacordo com o § 2°, inciso
IT e IV do art. 8° da Lei n°® 9.250/1995, por ndo constar endereco e o CPF dos profissionais nos
recibos, bem como a falta de assinatura da profissional Samia Torres da Fonseca, e, ainda, a
falta de uma letra no carimbo do Dr. Fernando Coelho Machado, tendo em vista as declaragdes
dos profissionais que ora apresenta, contendo nome, CPF e enderego, para comprovar que os
servigos foram prestados e recebidos pelos mesmos.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Cuida o presente litigio da inconformidade da recorrente em relagdo a glosa
das despesas médicas declaradas referentes aos profissionais Fernando C. Machado, Samia
Torres da Fonseca e Ivam Matioli Filho.

Observa-se que as referidas glosas sdo decorrentes do nao atendimento a
Intimacgdo de fls. 41, que solicitou a apresentagdo dos comprovantes de despesas médicas.

Tal glosa foi mantida parcialmente pela decisdo recorrida, que assim se
manifestou:

“Nos termos do art. 8°, inciso II, alinea "a" da Lei n° 9.250, de 26 de
dezembro-de 1995, ma~declaracdo de ajuste anual, para apuragdo da base de calculo
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do imposto, poderdo ser deduzidos os pagamentos efetuados, no ano-calendario, a
médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionais ¢ hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos
radiologicos, aparelhos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias, restringindo-
se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao proprio tratamento e ao
de seus dependentes.

De acordo com o § 2°, incisos III e IV do precitado dispositivo, a deducdo fica
condicionada ainda a especificagdo e comprovacao dos pagamentos, com indicagdo
do nome, enderego ¢ CPF ou CNPJ de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentagdo, ser feita indicacdo de cheque nominativo por meio do qual foi
efetuado o pagamento.

Por sua vez, o art. 73 do Decreto n° 3.000, de 1999, RIR/1999, dispde:

"Art. 73. Todas as dedugoes estdo sujeitas a comprovagdo
ou justificagdo, a juizo da autoridade lan¢adora (Decreto-
Lei n°5.844, de 1943, art.-11, §-39”

Ante o valor das dedugdes pleiteadas, cabe ao Fisco, por imposicdo legal,
tomar as cautelas necessarias a preservar o interesse publico implicito na defesa da
correta apuragdo do tributo, que se infere da interpretacdo do art. 11, § 4°, do
Decreto-Lei n® 5.844, de 1943.

As despesas médicas no valor total de R$9.000,00, relativas aos profissionais
Ivam Matioli Filho (R$2.000,00), Samia Torres da Fonseca (R$5.000,00) e
Fernando Coelho Machado (R$4.000,00), ndo devem ser acatadas. Sendo vejamos.

Cabe ao sujeito passivo o 6nus de comprovagdo e justificagdo das dedugdes, e,
ndo o fazendo, deve assumir as conseqiiéncias legais, ou seja, o ndo cabimento das
dedugdes, por falta de comprovagdo e justificagdo. Também importa dizer que o
onus de provar implica trazer elementos que ndo deixem nenhuma duvida quanto ao
fato questionado.

Era de se esperar que tendo em vista a expressividade dos valores dos recibos,
que variaram entre R$500,00 ¢ R$900,00 (documentos as fls. 05 a 09), a
contribuinte apresentasse algum elemento de prova da efetividade dos respectivos
desembolsos bem como da efetiva prestagdo dos servicos médicos, o que nao foi
feito.

Ademais, verifica-se que consta o nome errado do profissional Fernando
Coelho Machado (FERNADO), no carimbo aposto nos 4 (quatro) recibos a fl. 05 e
que embora totalizem R$2.000,00 (4x R$500,00), o valor declarado foi de
R$4.000,00 (fl. 36). Ja no recibo datado de 31/08/2001 (1° documento a fl. 09),
supostamente emitido por Sdmia Torres da Fonseca, falta a assinatura da respectiva
profissional.

Registre-se que em defesa do interesse publico, ¢ entendimento desta Turma
de Julgamento que, para gozar as deducdes com despesas médicas, ndo basta ao
contribuinte a disponibilidade de simples recibos (fls. 05 a 09), cabendo a este,
comprovar a efetiva prestacdo dos servigos médicos e a vincula¢do do pagamento ao
servigo prestado.

Diante disto, e considerando que na apreciagdo da prova, a autoridade
julgadora formara livremente sua conviccao (art. 29 do Decreto n® 70.235, de 1972),
cabe manter-a glosadas despesas médicas relativas aos profissionais Ivam Matioli
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Filho, Samia Torres da Fonseca e Fernando Coelho Machado, pois ndo restou
comprovada, de forma inequivoca, que foram realizados pagamentos vinculados a
prestacao dos respectivos servigos.

\

Quanto a glosa da despesa médica relativa ao Hospital Santa Tereza
(R$4.680,00), o interessado ndo trouxe aos autos nenhum documento, cabendo
manter a glosa.

Por outro lado, analisando-se os comprovantes de pagamento a Sul América
Saude e Vida (fls. 03 e 04), acata-se o valor de R$1.244,84 (R$ 1.383,95 -
R$139,11). Registre-se que somente ndo foi aceito o valor de R$ 139,11, por nio
constar autenticacdo de quitagdo da parcela com vencimento em 16/03/2001(3°
documento a fl. 03).”

Em sede de recurso, a interessada requer o reconhecimento das despesas
médicas em discussdao sem, contudo, aditar os elementos de provas julgados necessarios pela
decisdo recorrida a comprovar a efetividade dos pagamentos das reclamadas despesas médicas.
Sequer informou de que forma foram efetuados os pagamentos. Apenas juntou, as fls. 63/65, as
declaragdes firmadas pelos profissionai Fernando C. Machado, Samia Torres da Fonseca e
Ivam Matioli Filho.

No caso sob exame, também entendo que a falta de comprovacao dos
pagamentos denota que o procedimento fiscal foi acertado, porquanto indique a inexisténcia
das despesas, ressalvada a comprovagdo contraria, que o interessado nao logrou produzir,
salientando-se que, na analise de prova, a instancia julgadora ¢ assegurada a liberdade de
convicgao, a teor do art. 29 do Decreto n°® 70.235, de 1972:

Art. 29. Na apreciagdo da prova, a autoridade julgadora
formara livremente sua convic¢do, podendo determinar as
diligéncias que entender necessarias.

Ressalte-se que a legislacdo que rege a matéria dispde que todas deducdes
estdo sujeitas a comprovacao ou justificacdo, devendo o contribuinte apresentar elementos de
prova do efetivo desembolso dos valores e efetiva prestacdo do servigos.

O que ndo cabe aqui ¢ admitir-se a deducdo de despesas médicas em valor
significativo, como na espécie, sem tais comprovagoes.

Assim, tdo importante quanto o preenchimento dos requisitos formais do
documento comprobatério da despesa, ¢ a constatagdo da efetividade do pagamento
direcionado ao fim indicado. Isto quer dizer que os documentos relacionados as despesas
permitidas como dedu¢do da base de calculo do imposto sobre a renda ndo representam uma
presungao absoluta e inquestionavel, pois, sempre que necessario, a autoridade tributéria
podera exigir do sujeito passivo a comprovagao da sua efetividade/pagamento.

Portanto, a exigéncia de comprovagdo do efetivo pagamento encontra-se
amparada na legislacdo e nos elementos faticos existentes, razdo pela qual deve ser mantida a
glosa correspondente.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.
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Assinado digitalmente
Téania Mara Paschoalin



