MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessdo de....10. . MALCO........ de 19..88... ACORDAO N2..101=77,615
Recurson® - 91,914 - IRPJ - EX: DE 1986

Recorrente -~ CEREAIS TRES IRMAOS DE VOLTA REDONDA ILTDA.

Recorrid a - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM VOLTA REDONDA - (RJ).
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| s 2 ST - passtvo Ao comprovaDO |- A falta  de
comprovacdo da realidade das obriga
¢Oes constantes do passivo configura
a ocorréncia de omissido de receitas ,
justificando o langamento de oficiopg
ra cobranca do imposto devido.

Vistos, relatados e discutidos os presentés autos de
recurso interposto por CEREAIS TRES IRMAOS DE VOLTA REDONDA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi
nar argliida e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do
relatdorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das SessoOes (DF), em 16 de marco de 1988

- PRESIDENTE

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR

VISTO EM AGOSTINHO FLORES ( - PROCURADOR DA FAZEN

SESSAO DE: 1 7 MAR 1988 i DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CELSO ALVES FEITOSA, CRISTOVAO AN-
CHIETA DE PAIVA, ARY TORIBIO, RAUL PIMENTEL e JOSE EDUARDO RANGEL DE
ALCKMIN.
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RECURSO NO: 91.914
ACORDAO No: 101-77.615

RECORRENTE N¢; CEREAIS TRES IRMAOS DE VOLTA REDONDA LTDA.

RELATORIO
CEREAIS TRES IRMAQOS DE VOLTA REDONDA LTDA, qualifi
cada nos autos, manifesta recurso a este Colegiado (fls. 121/122)cq§
tra decisao do Sr. Delegado da Receita Federal em Volta Redonda-RJ,

que manteve o auto de infracgdo contra ela lavrado as fls 100.

Segundo a peca basica, a empresa deixou de compro
var a realidade de parte das obrigagdes constantes da conta Fornece
dores (Cr$284.787.588), do balanco encerrado em 31.12.85, configu-
rando assim omissdo de receitas caracterizada pela formagdo de re-

cursos disponiveis a margem da conta de lucros.

Irresignada, a empresa impugnou a exigéncia alegan
do nulidade do auto de infragao por nio ter sido lavrado no domici-
lio do contribuinte, com inobserva@ncia das normas do Decreto ne
70235/72 e do artigo 641, pardgrafo finico, do RIR/80. Alega também
inexistir a diferenca apontada, asseverando gue nhao foi considerado
o saldo de "Caixa" do Balanco encerrado em 31.12.85, bem como  nao
ter o autuante esclarecido sobre a existéncia ou ndo de saldos . de
"Caixa" nos dias em que foram encontradas as supostas diferencas.

Requer a realizagdo de pericia para comprovar suas alegagoes.

Informagﬁo fiscal 8s fls. 109/111, negando a ocor-

réncia de cerceamento do direito de defesa da parte, nio se caracte
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rizando, outrossim, nenhuma das hipdteses previstas no art.59 do De-
creto n9 70235/72.

Opina também o autuante pelo indeferimento da peri-
cia que tem por objetivo unicamente procrastinar o andamento do feito.
Diz ser mansa e pacifica a jurisprudéncia das Conselhos de Contribuin
tes no sentido de que as duplicatas arroladas no Exigivel e que foram
liquidadas anteriormente & data do respectivo Balango ou a nao compro
vagao do "Passivo" por falta de documentagdo especifica, fica caracte
rizado o "Passivo Fic¢ticio", que é\tributadd como omissdo de receitas.
A simples alegagao de saldo de "Caixa" suficiente para cobrir o "Pas-
sivo Ficticio" apurado € irrelevante. Sustenta que a empresa n3ao .lo-

grou provar em contrario.

A autoridade julgadora de primeira instlncia, com ba

se na informagado fiscal, manteve o langamento (fls. 113).
Na fase recursal, a empresa persevera na tese de nu
lidade da peca basica, ratificando outrossim os termos de sua impugna

cao.

E o relatério@gh
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voTrTo
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhe

cimento.

Improcede a alegacdo de cerceamento do direito de de
fesa, sob o pretexto de que o auto ndo fora lavrado no domicilio do
contribuinte, mas em outro local e posteriormente apresentado ao

Contador da firma que o assinou.

A exigéncia & de que a acado fiscal direta seja reali
zada no domicilio do contribuinte e, quando for o caso, lavrado o)
competente termo, ndo exigindo o pardgrafo Gnico do art. 641 do
RIR/80 que o termo seja elaborado no domicilio do fiscalizado.

Igualmente,fﬁao.tem lugar na espécie a prescricado in
serta no Decreto 70.235/72 de que o auto seja lavrado no local de
verificacdo da falta, posto que ndo se pode confundir o lugar de
confecgdao do documento com o de sua formalizacdo atravées das assina

turas de autuante e autuado.

O fato, de qualquer modo, nado enseja pretericao de
defesa uma vez que o contribuinte poderia desenvolver plenamente a
sua impugnacdo a exigéncia fiscal, infirmando-a com a juntada da do

cumentacao propria.

A realizacdo de pericia & descabida quando a prova
pode ser realizada mediante a juntada de documentos, forma‘prObaté—

ria aplicavel ao caso concreto.

A sociedade nao apresentou provas que ilidissem o

lancamento.

A permanéncia no "Passivo" do "Balanco" de obrigacodes
A

ja pagas ou a falta de comprovagdo de sua realidade, indicia a ocor,
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réncia de receitas mantidas a margem da contabilidade justificando

o lancamento de oficio para cobranca do imposto devido.

A existéncia de saldo de caixa na data de vencimento
da obrigacao ou do encerramento do Balanco, por si sb, & irrelevan-
te. Mesmo que o contribuinte tivesse alegado falta de contabiliza—
cdo do pagamento realizado, ainda assim sua alegacdo seria improce-
dente porque guando do encerramento do exercicio as existéncias em
Caixa sao conferidas e achadas conforme, de sorte que o contribuin-
te com aquela informacao estaria pondo em dGvida a sua Contabilida-

de e a fé que ela produz.

Nesta ordem de julzos, rejeito a preliminar apresen-

tada e, no mérito, nego é;;?;mento ao recurso.
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CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
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