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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13736.000386/2008-62

Recnrso n’ 172.351 Voluntario

Acordao n’ 2801-002.462 — 1° Turma Especial

Sessdo de 17 de maio de 2012

Matéria IRPF

Recorrente DILMA HELENA DE AZEVEDO AMORIM
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Ano-calendario: 2005
ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO. TRIBUTACAO.

O adicional por tempo de servico ¢ rendimento tributdvel, conforme
determina a legislacdo tributaria. A Lei n° 8.852, de 1994, nao outorga
isencdo nem enumera hipoteses de ndo incidéncia de Imposto sobre a Renda
de Pessoa Fisica. (Simula CARF n°® 68, Portaria MF n° 383, DOU de
14/07/2010).

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis — Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio de Padua
Athayde Magalhaes (Presidente), Tania Mara Paschoalin, Carlos César Quadros Pierre, Walter
Reinaldo Falcdo Lima e Sandro Machado dos Reis. Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Luiz Claudio Farina Ventrilho.
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Relatorio

Adoto como relatorio aquele utilizado pela Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgainento na decisao recorrida, que transcrevo abaixo:

“Trata o processo fiscal de langamento, gerado apds o
processamento da declara¢do de ajuste, por omissdo de
rendimentos recebidos.

Cientificado, o impugnante insurgiu-se contra o langcamento,
focando primordialmente o inciso Il do art 1° da Lei 8.852/94, o
qual, segundo alega, enumera hipoteses que excluiriam
rendimentos do campo de incidéncia do imposto de renda sobre
a pessoa fisica e, assim, a Secretaria da Receita Federal deveria
rever a autuagdo.”’

Ao analisar o pedido do contribuinte, a DRJ decidiu conforme a ementa
abaixo:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF
Exercicio:2006
OMISSAO DE RENDIMENTOS

As exclusoes do conceito de remuneracdo, estabelecidas na
Lei n® 8.852/94, ndo sdo hipoteses de isengdo ou ndo
incidéncia de IRPF, que requerem, pelo Principio da
Estrita Legalidade em matéria tributaria, disposi¢do legal
federal especifica.

Lancamento Procedente”

Irresignado, o Recorrente interpds Recurso Voluntario, reiterando os
argumentos de sua impugnagao.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Sandro Machado dos Reis, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
razao pela qual merece ser conhecido.

Como relatado, trata-se de langamento decorrente de omissao de receita por
parte do contribuinte.

A Recorrente alega que as referidas receitas sao referentes ao adicional por
tempo de servigo e, por isso, seriam nao tributdveis, nos termos do art. 1°, inciso III, alinea "d"
e "n", da Lei no 8.852/94.

Conforme ressaltou a decisao recorrida, a Lei 7.713/88, em seu art. 3°, §1°,
dispde que o imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem qualquer deducao, sobre todo o
produto do capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos (renda), os alimentos e pensdes
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percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza, assim também entendidos
0s acréscimos patrimoniais nao correspondentes aos rendimentos declarados, ressalvadas as
disposi¢des dos arts. 9° a 14 desta mesma Lei.

Ademais, o § 4° do art. 3° da Lei 7.713/88 define que a tributacao independe
da denominagio dos rendimentos, titulos ou direitos, da localiza¢do, condicdo juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda e da forma de percepcao das
rendas ou proventos, bastando, para a incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por
qualquer forma e a qualquer titulo.

Todavia, normas legais determinam a exclusdo do rendimento bruto, para fins
de incidéncia do imposto de renda da pessoa fisica, por serem isentos ou nao tributaveis. Estas
exclusoes estdo elencadas no art. 39 do Decreto n° 3.000/99 (Regulamento do Imposto de
Renda).

A Lei 8.852/94 dispde sobre a aplicagdo dos arts. 37, incisos XI e XII, e 39, §
1°, da Constituicdo Federal, além de dar outras providéncias, mas ndo contempla em seu art.
1°, III, hipdteses de isen¢do ou de ndo incidéncia do imposto de renda da pessoa fisica. O art.
1° da Lei 8.852/94 define meramente aquilo que seja vencimento basico, vencimentos e
remuneragao para aplica¢do dos seus dispositivos.

Com efeito, ndo outorga isencdo ou enumera hipoteses de nao incidéncia de
imposto, mesmo porque lei que concede isencao deve ser especifica, nos termos do § 6° do art.
150 da CF/88, ou seja, deve tratar exclusivamente da matéria isentiva ou de determinada
espécie tributaria.

Assim define a Sumula n°® 68 do CARF, in verbis:

“A Lei n° 8.852, de 1994, ndo outorga isen¢do nem enumera
hipoteses de ndo incidéncia de Imposto sobre a Renda da Pessoa
Fisica.”

Isto posto, nego provimento ao recurso voluntario.

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis



