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Exercicio: 2004
LEIN°® 8.852. REMUNERACZ\O. CONCEITO. SERVIDORES PUBLICOS.

As exclusdes do conceito de remuneracio, estabelecidas pela Lei n® 8.852, de
4 de fevereiro de 1994, tém por finalidade estabelecer a relacdo de valores
entre a menor ¢ a maior remuneragdo dos servidores publicos, que ndo pode
ultrapassar o limite do subsidio mensal dos Ministros do Supremo Tribunal
Federal. Tais exclusfes ndo se caracterizam hipéteses de isenc@io ou nio
incidéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF, que requerem,
pelo Principio da Estrita Legalidade em matéria tributdria, disposi¢fio legal
federal especifica.

Recurso Voluntério Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os Membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente e Relatora.
EDITADO EM: 01/10/2010

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Amarylies Reinaldi e
Henriques Resende, Julio Cezar da Fonseca Furtado, Antonio de Padua Athayde Magalhdes,
Sandro Machado dos Reis, Tania Mara Paschoalin e Carlos César Quadros Pierre.

Relatoério g
{



Trata-se de lancamento de oficio (Notificagio de Lancamento de fls. 17 a
20), referente ao Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2004, por omissdo de rendimentos
tributaveis.

Cientificado, o confribuinte apresentou impugnaco argumentando, em
sintese, que os rendimentos referidos na Lei n° 8.852, de 1994, artigo 1°, inciso 111, alineas “d”

6,012

e “n” sfio isentos do Imposto de Renda.

A 1* Turma/DRJ Rio de Janeiro II/RJ, consoante acordio de fls. 23 a 27,
julgou procedente o lancamento, destacando que:

“OQ artigo 1° da Lei 8.852/94 define meramente aguilo que seja
vencimento bdsico, vencimentos e remunera¢do para aplicagdo
dos seus dispositivos. Com efeito, ndo outorga isengdo ou
emumera hipdteses de nio incidéncia de imposto, mesmo porgue,
lei que concede isengdo deve ser especifica, nos termos do § 6°
do artigo 150 da CF/88, ou seja, deve tratar exclusivamente da
matéria isentiva ou de determinada espécie tributdria.”

Cientificado do acorddo de Primeira Instdncia em 24/10/2008 (AR as fls. 34),
o contribuinte, em 28/10/2008, apresentou o recurso de fls. 31 e 32 reafirmando, em sintese,
que sua fonte pagadora, indevidamente, considerou como tributiveis os valores pagos a titulo
de “Adicional por tempo de Servigo” e “Compensaciio Orgénica”. Pondera que, de acordo
como o disposto na Lei 8.852, de 1994, art. 1°, inciso III, alineas “d” e “n”, tais verbas ndo
compden a remuneracdo. Assim, entende que seriam verbas isentas do Imposto de Renda.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 35, que
tambeém trata do envio dos autos ao entfio Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o Relatério.

Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Relatora.

O recurso € tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

No caso, como bem explicado no acérddo recorrido, a pretensio do
contribuinte ndo encontra amparo legal, eis que a Lei n® 8.852, de 1994 ndo outorga isengéo ou
enumera hipoteses de ndo incidéncia de imposto.

O artigo invocado pelo contribuinte enumera as parcela que nfo compdem a
remuneragio para fins do disposto no inciso XI, do art. 37, da Constitui¢do da Reptiblica
Federativa do Brasil, de 1988, ou seja, de célculo dos tetos das remuneragdes dos ocupantes de
cargos, fungdes e empregos publicos, ndo cuidando, a mencionada Lei, em nenhum momento
de hipdteses de isengo ou ndo incidéncia de imposto.

Ocorre que se a lei estabelece de forma ampla e conceitual o objeto da
tributaciio, pois o imposto em questdo, por for¢a do disposto na Lei n® 7.713, de 1988, arts. 2°¢
3°, incide sempre que houver aquisicio de disponibilidade econémica ou juridica de renda e de
proventos de qualquer natureza, tal nfio se dd com o que ¢é isento. A lei lista, de forma
exaustiva, o que € isento. Assim &, porque a interpretagio literal prevista no art. 111 da Lei n°. -€£c./f-
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5.172, de 25 de outubro de 1966, Codigo Tributario Nacional - CTN, se impde ao dispositivo
que outorga isengdo.

Portanto, na inexisténcia de lei que isente os valores recebidos a titulo de
“Adicional por tempo de Servico” e “Compensaciio Organica”, tais verbas sdio tributéveis.

Nio bastassem as consideragdes acima, vale registrar que a matéria em
exame ja foi objeto de vérias decisGes proferidas pelo entdo Primeiro Conselho de Contribuinte
bem como neste Conselho, sendo pacifico o entendimento acerca da natureza tributdvel das
verbas em questdo, como abaixo exemplificado:

“IMPOSTO SOBRE 4 RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF
Exercicio. 2003  RENDIMENTOS  TRIBUTAVEIS -
SERVIDORES PUBLICOS - ADICIONAL POR TEMPO DE
SERVICO. 4 Lei n° 8852, de 1994, ndo veicula isengdo do
imposto de renda das pessoas fisicas, portanio as verbas
recebidas a titulo de adicional por tempo de servigo constituem
renda ou acréscimo patrimonial e devem ser tribuiadas, a
mingua de enunciado isentivo na legislagdo. Recurso negado.
(Recurso n® 156.795. Acorddo 1° CC n° 104-23 174, Sessdio de
24 de abril de 2008)”

“LEI N° 88352/94  REMUNERACAO.  CONCEITO,
SERVIDORES PUBLICOS As exclusées do conceito de
remuneracdo, estabelecidas pela Lei n® 8.8352/94, tém por
[finalidade estabelecer a relacdo de valores entre a menor e a
maior remuneragdo dos servidoves publicos, que nido pode
ultrapassar o Ilimite do subsidio mensal dos Ministros do
Supremo Tribunal Federal Tais exclusdes ndo se caracterizam
hipoteses de isengdo ou ndo incidéncia de Imposto sobre a
Renda de Pessoa Fisica - IRPF, que requerem, pelo Principio da
Estrita Legalidade em matéria tributdria, disposicdo legal
federal  especifica  Preliminares  Rejeitadas.  Recurso
Negado. (Recurso n® 507.699. Acordido CARF n°® 2801-00.540,
Sessdio de 16 de junho de 2010}

Verifica-se, portanto, que ndo ha reparos a serem feitos no acordio recorrido.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

A —
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende



