MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°  :13.837-000.088/92-99.
RECURSO N°: :116.289.

MATERIA :IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA - Ex: DE 1987.
RECORRENTE :MAMBRINI EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS LTDA.. -
RECORRIDA :DRJ NO RIO DE JANEIRG/RJ.

SESSAQ :16 DE ABRIL DE 1998..

ACORDAQ Ne :108-05.089.

. ARBITRAMENTO DO LUCRO - RECEITA CONHECIDA - A
desclassificagdo da escrita somente se legitima na auséncia de- - -
elementos concretos que permitam a apuragdo do lucro real.
Cabe ao Fisco conceder, por escrito, prazo razoavel para a
escrituracac de livros auxiliares.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por MAMBRINI EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Qitava Cadmara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos

termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

GnBuue e
MARCIA MARIA LORIA MEIRA
RELATORA

FORMALIZADO EM: — § JUN 1998.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE ANTONIO
MINATEL, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, NELSON LOSSO FILHO,
JORGE EDUARDO GOUVEA VIEIRA, ANA LUCILA RIBEIRO DE PAIVA e LUIZ
ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RELATORIO

A empres_a_MAMBRlNI EQUIPAMENTOS RODOViARIOS LTDA,

.com sede na Rodovia Amaral Peixoto, s/n, Km 26 Sao Joaqunm - ftabora|/RJ apés‘ o

indeferimento de sua petigdo impugnativa, recorre, tempestivamente, do ato do
Senhor Delegado da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro/RJ., que
manteve a exigéncia do crédito tributario, formalizada através do Auto de Infragao

de fls.01/08, na pretensdo de ver reformada a decisdo da autoridade singular.

Trata o presente processo de exigéncia do Imposto de Renda das
Pessoas Juridicas face ao arbitramento do lucro, no exercicio de 1987, ano - base
de 1986, em virtude da empresa manter a escrituragao do Livro Diario em partidas

mensais globais, sem a utilizag&@o de livros auxiliares para registro individualizado.

Em decorréncia, foi lavrado o Auto de Infragdo relativo ao
PIS/Dedugao, fls.08.

Contestando a exigéncia, a autuada ingressa, tempestivamente,

com a impugnacao de fls.82/90, alegando em sintese que:

1- preliminarmente, a decadéncia do langamento, uma vez tratar-
se de langamento por homologagdo, o mesmo teria sido homologado em

01/01/1992; Qnim, é,&
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2- houve erro de calculo da exigéncia na Pessoa Juridica, uma
vez que o autuante ndo considerou o0s valores declarados pela impugnante em sua
declaragéo de imposto de renda da pessoca juridica;

3- discorda do arbitramento, alegando haver colocado a
disposigdo do Fisco toda a documentagao, durante quatrc meses, sem que ©
mesmo tivesse intimado a empresa a apresentar os livros auxiliares e que, quando o
fez, deliberadamente, nao solicitou a apresentagao do Livro Razao, restringindo-se
a exigir a apresentacic dos livros Caixa e Contas Correntes, os quais , realmente,

Nao possui;

4- protesta por ndo haver sido realizada anélise dos Balancetes
de Verificagdo apresentados, nos quais encontra-se toda a evolugdo da
contabilidade, anexando na oportunidade os documentos de fls.120/142;

5- Finalmente, solicita a realizagdo de pericia, nos termos do

art.17 do Decreto n°70.235/72, propondo os quesitos de fls.89.

As fis.144, verso, o Delegado /DRF/NiteroifRJ deferiu a
realizagdo da pericia proposta, na forma dos artigos 17 e 18 do Decreto
n°70.235/72, resultando no Relatsrio de Pericia Contabil de fls.145/146.

Na Decisdo DRJ/RJ/ISERCO n°161//97, prolatada as fls.151/159,
a autoridade singular julgou procedente o langamento contestado, mantendo,
integralmente, a exigéncia inicial,” ressalvada a compensacgdo do valor ja pago a
titulo de Imposto de Renda - Pessoa Juridica, constante da declara¢do do

exercicio autuado, sem, entretanto, exonerar qualquer parcela atinente as

penalidades aplicadas”. %Q‘:}

3
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Irresignada com a decisao de primeira instancia, interpds recurso
a este Colegiado (fls.164/175), em 09/06/97, alegando em sintese, que:

1- nulidade da decisdo de 1° instancia, pois ndo abordou
aspectos vitais do feito, principalmente, no que tange a descricdo dos fatos
constante da pega basica, levando ao entendimento de que a exigéncia foi imposta
em razdo da escrita da recorrente ser imprestavel para atestar a veracidade do lucro
real apurado em 31/12/86;

2- inovando o feito, a r. decisdo, sem qualquer base, resoiveu
entender que o arbitramento deveu-se a recusa em apresentar os livros auxiliares;

3- alega cerceamento do direito de defesa, haja vista que ©
enquadramento legal apenas menciona o “caput” dos artigos 160, 161, 163, 399,
400, 403, 404 e 405 do RIR/80;

4- a respeitdvel Decisdo sequer tomou conhecimento da Pericia;

5- cita diversos acoérdaocs que tratam sobre Arbitramento de
Lucros, deste Egrégio Conselho

6- afirma que a r. decisdo além de n&o abordar as alegagdes da

recorrente a vista dos fatos e das pegas que compdem a exigéncia e atos
posteriores praticados, inovou o feito dando entendimento diverso ao que consta da

E o relatério. o 6&

4

imputagéo.
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vOTO
CONSELHEIRA MARCIA MARIA LORIA MEIRA RELATORA

O recurso é tempestivo e dele conhego.

Como preliminares, a recorrente aponta as seguintes questoes:

1- a decadéncia do langamento;

2- cerceamento do direito de defesa, haja vista que o
enquadramento legal apenas menciona o “caput” dos artigos 160, 161, 163, 399,
400, 403, 404 e 405 do RIR/80;

3- a nulidade da decisdo monocratica, pois nao abordou
aspectos vitais do feito, principalmente, no que tange a descrigdo dos fatos
constante da pega basica, além de ter inovado o feito fiscal.

Quanto a alegagdo de decadéncia, verifica-se que a exigéncia
constituida através do auto de infragao de fls.01/09, referente ao exercicio de 1987,

periodo-base de 1986, sé foi cientificado a autuada em 09/04/92.

Consoante entendimento que, seguidamente, tenho esposado

nos julgamentos perante esta E. Camara, e que tem sido acatado pela maioria dos

.

seus membros, entendo que foi consumada a decadéncia. C}YQ‘3
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Registro que o exame do instituto da decadéncia deve ser aferido
em relagdo a cada incidéncia tributaria, ndo podendo seus efeitos ser estendidos a
todos os langamentos decorrentes.

Sobre o assunto, vale citar o Acdrddao n°108- 04.393/98, do ilustre
Conselheiro, desta Camara, JOSE ANTONIO MINATEL, também sobre Decadéncia:

“Reconhego que ndo é pacifico, até hoje, o entendimento acerca
do instituto da decadéncia, no ambito do Direito Tributério,
titubeando, a doutrina e a jurisprudéncia, no agasalhamento de
diferentes teses, para declarar 0 exato tempo reservado ao
sujeito ativo, para que possa exercitar a atividade administrativa
de constituicdo do crédito tributario.

O problema se alarga, na medida em que se intenta classificar os
diferentes tipos de langamento contemplados pelo Codigo
Tributério Nacional (CTN), atribuindo-se, a cada um deles, efeitos
distintos. A divergéncia se agrava na tentativa de conciliagdo das
regras estampadas no art. 173, com aquelas pfew‘stas no artigo
150 do mesmo Cédigo, especiaimente o estatuido no seu
paréagrafo 4°.

Impende conhecermos a estrutura do nosso sistema tributario e o
contexto em que foi produzida a Lei 5.172/66 (CTN), que faz as
vezes da lei complementar prevista no art. 146 da atual
Constitui¢do. Historicamente, quase a totalidade dos impostos

Qng;méi)
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requeriam procedimentos prévios da administragdo publica
(langamento), para que pudessem ser cobrados, exigindo-se,
entdo, dos sujeitos passivos a apresentagdo dos elementos
indispensaveis para a realizagdo daquela atividade. A regra era o
crédito tributanio ser langado, com base nas informagbes contidas
na declaragdo apresentada pelo sujeito passivo.

Confirma esse entendimento o comando inserto no artigo 147 do
CTN, que inaugura a segdo intitulada “Modalidades de
Langcamento®, estando ali previsto, como regra, o que a doutrina
convencionou chamar de “langamento por declaragdo” Ato
continuo, ao lado da regra geral, previu o legislador um outro
instrumento & disposicdo da administragdo tributana (art. 149),
antevendo a possibilidade de a declaragdo ndo ser prestada
{inciso Il), de negar-se o0 sujeito passivo a prestar 0s
esclarecimentos (inciso ), da declaragdo conter erros, falsidades
ou omissdes (inciso 1V), e outras situagdes alfi arroladas que
pudessem inviabilizar o langamento via declaragéo, hipoteses em
que agiria 0 sujeito ativo, de forma direta, ou de oficio para
formalizar a constituicdo do seu crédito tributario, dai o consenso

doutrinario no chamado langamento direto, ou de oficio.

N&o obstante estar fixada a regra para formalizagdo dos créditos
tibutanios, ante a vislumbrada incapacidade de se langar,
previamente, a tempo e hora, todos os tributos, deixou em aberto
o CTN a possibilidade de a legislagdo, de qualquer tributo, atribuir

o

. a0 sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem

Q@L&E
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prévio exame da autoridade administrativa” (art. 150), deslocando
a atividade de conhecimento dos fatos para um momento
posterior ao do fixado para cumprimento da obriga¢do, agora ja
nascida por disposigdo da lei. Por se tratar de verificagdo a
posteriori, convencionou-s€ chamar essa atividade de
lhonﬁologagéo, encontrando a doutrina ali mais uma modalidade
de langamento - langamento por homologacéo.

Claro esta que essa ultima norma se constituia em exceg¢ao, mas
que, por praticidade, comodismo da administracdo, complexidade
da economia, ou agilidade na arrecadagdo, o que era excegéo
virou regra, e de ha bom tempo, quase todos os tributos
passaram a ser exigidos nessa sistematica, ou seja, as suas leis
reguladoras exigem © “.. pagamento sem prévio exame da

autoridade administrativa”,

Neste ponto estd a distingdo fundamental entre uma sistematica e
outra, ou seja, para se saber o regime de langamento de um
tributo, basta compulsar a sua legislacdo e verificar quando nasce
o dever de cumprimento da obrigagdo tributaria pelo sujeito
passivo: se dependente de atividade da administragdo
tributaria, com base em informagb6es prestadas pelos
sujeitos passivos - langamento por declaragdo, hiptese em
gque, antes de notificado do langamento, nada deve o sujeito
passivo; se, independente do pronunciamento da
administragdo tributdria, deve o sujeito passivo ir calculando

e pagando o tributo,na forma estipulada pela legisla¢do, sem

exame prévio Grin @Q
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prévio do sujeito ativo - langamento por homologacéao, que,
a rigor técnico, ndo & langamento, porquanto quando se
homologa nada se constitui, pelo contrério, declara-se a
existéncia de um crédito que ja esté extinto pelo pagamento.

Essa digressdo é fundamental para deslinde da questdo que se
apresenta, uma vez que o CTN fixou periodos de tempo
diferenciados para essa atividade da administragdo tributéria. Se
a regra era o langamento por declaragdo, que pressupunha
atividade prévia do sujeito ativo, determinou o art. 173 do ¢cédigo,
que o prazo quinquenal teria inicio a partir “do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado”, imaginando um tempo habil para que as informagdes
pudessem ser compulsadas e, com base nelas, preparado o

langamento. Essa a regra da decadéncia.

De outra parte, sendo exceg¢do ¢ recothimento antecipado, fixou o
CTN, também, regra excepcional de tempo para a pratica dos
atos da administragdo tributaria, onde os mesmos 5 anos ja néo
mais dependem de uma caréncia inicial para o inicio da
contagem, uma vez que ndo se exige a pratica de atos
administrativos prévios. Ocorrido o fato gerador, j§ nasce para o
sujeito passivo a obrigagdo de apurar e liquidar o tnbuto, sem
qualquer participagdo do sujeito ativo que, de outra parte, ja tem o
direito de investigar a regularidade dos procedimentos adotados
pelo sujeifo passivo a cada fato gerador, independente de

qualquer informagéo ser-the prestada. q\ﬂ&& Glg

9
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E o que esta expresso no paragrafo 4° do artigo 150, do CTN,
verbis:

“Se a lei ndo fixar prazo @ homologagédo, sera ele de 5 (cinco)
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langcamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo.”

N&do tenho duvidas de que, desde o advento do Decreto-lef
1.967/82, se encaixa nesta regra a alual sistematica de
arrecada¢do do imposto de renda das empresas, onde a
legislagéo atribui as pessoas juridicas o dever de antecipar o
pagamento do imposto, sem prévio exame da autoridade
administrativa, ou seja, elas ndo devem aguardar o
pronunciamento da administragcdo para saber da existéncia, ou
ndo, de qualquer obrigagdo tributaria; esta ja esta delimitada e
prefixada na lei, que impée ao sujeifo passivo, inclusive, o dever
de célculo e apurag¢do, daia denominagédo de “auto-lancamento.”

Para aqueles que enxergam o contrario, ou seja, modalidade de
lancamento por declaragdo, no imposto de renda das pessoas
juridicas, acabam de perder um grande ponto de sustenta¢do
para essa tese. Cedendo as evidéncias, o formulario da
declaragdo de rendimentos das pessoas juridicas rndo mais

contempfa a chamada “notificacédo de langcamento’, junto ao seu

G

10
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recibo de entrega. Veja-se, a propoésito, 0 modelo aprovado pela
IN-SRF n°107/94, cujo campo 29, do formulério I, contém a
seguinte expresséo. ‘A presente declaragédo constitui confissdo de
divida, nos termos do art. §° do Decreto-lei n® 2.124/84,
correspondendo a expressdo da verdade” E o formuléario
reservado paré comprovante de entrega e aposigdo do canmbo
de recepgdo, onde antes constava a expressao “notificagao”,
hoje ¢é intitulado, simplesmente, de “Recibo de Entrega de
Declaracao de Rendimentos”.

Registro que a referéncia ao formulario é apenas reforgo de
argumentacgado, porque tenho presente que nao € este conjunto de
papéis que pode dar natureza, ou desnaturar qualquér instituto
juridico. E a lei que cria o tributo que deve qualificar a
sistematica do seu langamento, e ndo o padrdo dos seus

formularios adotados.

Refuto, também, o argumento daqueles que entendem que SO
pode haver homologagdo de pagamento e, por conseqiiéncia,
como o langamento efetuado pelo Fisco decorre da insuficiéncia
de recolhimentos, o procedimento fiscal ndo mais estaria no
campo da homologagdo, deslocando-se para a modalidade de
lancamento de oficio, sempre sujeito a regra geral de decadéncia
doart. 1773 do CTN.

Nada mais falacioso. Em primeiro lugar, porque ndo é isto que
esta escrito no caput do art. 150 do CTN, cujo comando ndo pode

ser sepultado na vala da conveniéncia interpretativa, porque,

u @
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queiram ou ndo, o citado artigo define com todas as letras que “o
langamento por homologagéo ..... opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim
exercida pelo obrigado, expressamente a homologa”.

O que € passivel de ser ou ndo ho'mologada ¢ a atividade exercida
pelo sujeito passivo, em todos 0s seus contornos legais, dos quais sobressaem os
efeitos tributdrios. Limitar a atividade de homologagdo exclusivamente a quantia
paga significa reduzir a atividade da administrag@o tributaria @ um nada, ou a um
procedimento de cbviedade absoluta, visto que toda quantia ingressada deveria ser

homologada e, a contrério sensu, ndo homologado o que néo esta pago.

Em segundo lugar, mesmo que assim ndo fosse, ¢ certc que a
avaliagdo da suficiéncia de uma quantia recothida implica, inexoravelmente, no
exame de todos os fatos sujeitos & tributagdo, ou seja, o procedimento da
autoridade administrativa tendente a homologagde fica condicionado ao
“conhecimento da atividade assim exercida pelp obrigado”, na linguagem do préprio
CTN.

N3o é outro o entendimento do respeitado AURELIO PITANGA
SEIXAS FILHO, gue assim se manifesta:

“A homologagdo, como ato de declaragdo de ciéncia ou de
verdade, exige que a autonidade fiscal éxamine todos os fatos
praticados pelo contribuinte relevantes para a determinagdo do
imposto ...” { grifo do original - in “PRINCIPIOS
FUNDAMENTAIS DO DIREITO ADMINISTRATIVO

TRIBUTARIO - A FUNGAO FISCAL") %Qg

12
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Quero lembrar que a homologagéo do conjunto de atos praticados
pelo sujeito passivo nao é atividade estranha a fiscalizagéo federal. Para néo
alongar, cito a hipétese em que o sujeito passivo apresenta declaragio com prejuizo
fiscal num exercicio e a fiscalizagao reconhece esse resultado para reduzir matéria
a ser langada em periodo subsequente, ou no mesmo periodo-base. Ha nitida
homologagdo daquele resultado, a despeito de inexistir pagamento, porque
indevido. O mesmo ocorre, na area do |IPl, com a apurag¢do de saldo credor num
determinado periodo de apuragdo, o que traduz inexisténcia de obrigagdo a cargo
do sujeito passivo. Ao admitir a compensacdo daquele saldo em periodos
subsequentes, estara a fiscalizagdo homologando aquele resultado, mesmo sem
pagamento. Os exemplos sdo muitos, e os trazidos a colagéo tém o unico objetivo
de desmitificar a singela tese de que s$ ha homologagao de pagamento.

Trangliliza-me ler no festejado mestre, PAULO DE BARROS
CARVALHO, conclusédo que, pela sua clareza, pe¢o vénia para transcrevé-la:

“De acordo com as espécies mencionadas, temos, no direito
brasileiro, modelos de impostos que se situam nas trés classes.
O langamento do IPTU é do tipo de langamento de oficio; o do
ITR é por declaragdo, como, alias, sucedia com ¢ IR (pessoa
fisica). O IPI, O ICMS, o IR (atualmente, nos tr8s regimes -
juridica, fisica e fonte) sdo tributos cujo langamento é feito
por homologagdo.” (in CURSO DE DIREITO TRIBUTARIO -

Saraiva - 1993 - pag. 280/281- grifei). Omﬁ E

13
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Parece-me precipitado assegurar, genericamente, ser o0
langamento do IPTU desse ou daquele tipo, uma vez que cada
Municipio tem autonomia para definir o seu tributo e a modalidade
do langamento que pretende adotar. Em que pese esse equivoco,
nao titubearia em acrescer a essa relagdo, pelos fundamentos ja
expostos, o IPVA do Estado de Sdo Paulo, o Imposto de
Importacdo, o ISS da maforia dos Municipios, a Contribuigdo
Social sobre o Lucro, 0 Imposto sobre o Lucro Liquido (ILL), a
contribuicdo do PIS-Faturamento, 0 ex-FINSOCIAL e a sua
sucessora, a Contribuigdo de Financiamento da Seguridade
Social (COFINS), o que serve para confirmar que hofe, quase a
totalidade dos tributos foram incluidos na sistemética da
homologagéo, pela praticidade e interesse das autoridades na
antecipa¢édo do pagamento.

Nédo é o fato da existéncia de uma obrigagdo acessona, de
prestar declaragdo, que da natureza ao langamento. No ICMS e
no 1Pl essa declaragdo também existe, e ha consenso que esses

dois impostos se engajam na sistematica da homologacgé&o.
E da esséncia do instituto da decadéncia a existéncia de.um

direito ndo exercitado, por inércia do titular desse direito, num
periodo de tempo determinado, cuja conseqiéncia é a.extingdo

desse direito. Qm,% G}
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No presente caso, vejo que nado zelou a Unido para exercitar, a
tempo, a atividade ndo homologatéria das operagbes praticadas pela recorrente, no
periodo-base de 1.986. Sabendo que o marco temporal do fato gerador do imposto
de renda das empresas do primeiro ano se consumara no dia 31.12.86, dispunha
ela dos 5 anos subsequentes, ou seja, até 31.12.91 para atestar a regularidade dos
procedimentos adotados pela fiscalizada relativamente 2o exercicio de 1987.

Assim, verifica-se que a agdo teve inicio em 17/10/91, portanto,
ainda, dentro do prazo nao atingido pela decadéncia. Entretanto, todos os demais
atos escritos foram lavrados no ano de 1.992, quando ja se esgotara o prazo habil
para investigagcao da regularidade dos atos praticados pela autuada no ano de
1.987, ja que nao tipificada a conduta como fraudulenta, porque ndo agravada a
penalidade.

Do exposto, em relagdo ao [RPJ, entendo que foi consumada a
decadéncia em relagdo aos exercicios financeiros de 1987. Contudo, dou como

superada esta questéo, haja vista que no mérito, assiste razao & recorrente.

Como visto do relatério, cinge-se a discussdao em torno do
arbitramento do lucro com base na Receita Bruta Conhecida - Receita de
Mercadorias e de Presta¢do de Servigos, verificada no exercicio de 1987, com
infragdo aos artigos 399, 400, 403,404,405, 645, 676, inciso Il e 678, inciso I,
todos do RIR/80, como discriminado a sequir:

EXERCICIO DE 1987 - PERIODO - BASE DE 1986
a) Receita de Venda no Mercado Interno Cz$ .142.119,00;

M

G
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b) Receita de Revenda de Mercadorias Cz$ .832.523.00;
TOTAL Cz$10.974.642,00;
c) Receita de Prestagédo de Servigos Cz$ .667.460,00;

Conforme “Descrigdo dos Fatos " contida na pega basica, o
“Arbitramento do Lucro” foi efetuadoc em virtude da escrituragdo da autuada conter
diversas irregularidades, além de efetuar a escritura¢gdo do Livro Didrio em partidas
mensais, sem a adogao de livros auxiliares para registro individualizado.

O Relatério de Pericia Contabil, de fls.145/146, veio esclarecer

0s seguintes pontos:

a) o livro razao esta escriturado por contas individualizadas, sem
a numeracdo dos langamentos, com a evidéncia de nado ter sido escriturado

concomitantemente com o livro Diario;

b) a identificagdo dos Devedores e Credores da periciada poderia
ter sido feita, analisando-se os livros correspondentes de Registro de Saidas de
Mercadorias e Notas Fiscais de Vendas e o Livro de Registro de Entradas de
Mercadorias e documentagio fiscal de compras, respectivamente;

c) A documentagdo embasadora dos langamentos contabeis

estdo em boa ordem, aparentemente, pela forma e essencialidade da

&

documentagao, sdo habeis e idoneas; qy\g&
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d) as contas de Receitas, Custos e Despesas, cujos saldos foram
declarados na DIRPJ, conferem com as existentes no livro Diério, e sdo suportadas
por documenta¢ado, aparentemente, pela forma e essencialidade, como hdbeis e
idoneas;

e) o Lucro Real e Lucro Liguido do periodo-base conferem com a
apuragao constante dos balancetes mensais e balango patrimonial em 31/12/86; a
documentagdo contabil e o razdo foram escriturados por processamento eletrénico
de dados.

Da analise dos autos verifica-se que a agao fiscal teve inicio em
17/10/91, e somente em 20/03/92 o autor do feito tomou a iniciativa de lavrar o
Termo de Intimagdo n°01, com prazo inicial para atendimento em 48 horas,
posteriormente prorrogado para 26/03/92, 06 (seis) dias ap6s. Como entendeu, que
teria de encerrar a fiscalizagdo até o dia 14/04/92, sob pena do langamento ser
alcangado pela decadéncia, haja vista que a defendente entregou sua declaragéo
de rendimentos em 14/04/87, sem um maior aprofundamento da fiscalizagdo e,
também, sem dar ao sujeito passivo a oportunidade de efetuar a escrituragdo no

livro Razdo, arbitrou o lucro.

Assim, com base no Relatério de Pericia e em toda a

documentacgao acostada aos autos, entendo que ndo cabe o arbitramento do lucro.
M, 9
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Pelo exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes (DF), em 16 de abril de 1898

G
MARCIA MARIA LORIA MEIRA

RELATORA.
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