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Recurso #% 102 058 -~ IRPJ.- EX: DE 1986
Recorrents:  POSTO DO FERNANDEO LTDA

Recorride *  pRFP EM NITERGI (RT)

IRPJ — NULIDADE - COMPETENCIA PARA DECIDIR

SOBRE PEDIDO DE PERICIA OU DILIGENCIA.

Compete & autoridade preparaddra decidir
sobre os pedidos de pericia ou diligéncia'
formulados na impugna¢doc, na forma na le-
gislacac de regéncia, sendo vedado & auto-
ridade de primeiro grau avocar essa compe-
téncia para suprir omissdo daquela na apre
clacdo da matéria, sob pena de nulidade da
decisac proferida, por inobservdncia .= do
principio do devido processc legal.

Recurso provido de oficio,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por, POSTO DO FERNANDAO LTDA

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do  Primeiro
Conselho de Contribuintes, por majoria:de votos, em declarar a nu
lidade da decisdo a quo e determinar a remessa dos autos & repar-
tigao de origem para que nova decisio seja prolatada, nos termosdo
voto do relator.Vencidos os Conselheiros MARIA DE FATIMA PESSOA DE
MELLO CARTAXO E CANDIJO RODRIGUES NEUBER,

Sala fdas Sesstes(DF}., em 14 de dezembro de 1992,
UBER PRESIDENTE
S DE SALLES FREIRE RELATOR

TO EM GA PROCURADOR DA ™~
K0 DE: 18 rey 1903 NACT~




Participaram, ainda, do presente julgamento, os Seguintes Conse-
lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, SONIA NACINOVIC, PAULO
AFFONSECA DE BARROS_ .FARIA JUNIOR, JOAC APRIGIO BIZERRA (SUPLENTE
CONVOCADO) e DICLER DE ASSUNCAO. ‘
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RECORRENTE: POSTO DO FERNANDAOC LTDA

RELATORTIO

— e e e o e = e .

Posto do Fernandao Ltda., inscrito no CGC n? ......
28.113.769/0001-35, com sede em.Itaborai/RJ, recorre a aste Conse-
lho da decisao da autoridade monocratica, que julgou improcedente’
sua impugnacdo ao aut de infracao de fls. 02/08, relativo ao Impos
to de Renda - Pessoa Juridica exerclcio de 1986.

Consoante o enunciado contido as fls. 03 do autos ,
detectou-se omissd@o de Lucro Operacional caracterizada pela subava
liacao do Estoquelde Combustivel (Diesel, Gasolina e Alcool) em
31.12.85, apurada com base na comparacao entre o Livro Registro de
Inventirio e os valores constantes no Encerrante de 31.12.85.

Instaurando a fase litigiosa a autuada apresentou ,
tempestivamente, impugnagao ac lancamento, fls, 21/25, anexando os

documentos de fls, 26/33, alegando em sintese:

—~ contesta o método aritmético adotado para apura -

¢ao do estoque final pela fiscalizacao, a qual escorou-se em mapas
encerrantes fornecidos ao CNP, Tais mapas sao meros demonstrativos
graficos, indicando a movimentacao da galonagem, entradas e saidas
sem quaisquer outras preocupacqes;

- No ano de 1985 as aquisicées,mﬁ?nsiderando—se a
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quebra de 0,6%, montaram em Cr$ 5.520.226.916, das quais foram co-
mercializados Cr$ 5.493.167,.666, © que resultou em um Estoque fi-
nal de Cr$ 27.059,250. O valor total das vendas acrescido da mar-
gem de lucro de 0.076, revela gque as.vendas atingiram um . montante
de Cr$ 5.910.648.356. No periodo-base de 1985 o valor declarado co
mo Receita de Revenda de Combustiveis foi de Cr$ 6.277.089.049 ex-
cedendo, destarte, a receita calculada em aproximadamente Cr$ ....
366.440.000. Este plus € justificado.pelos constantes aumentos nos
precos dos combustivels;

- Toda a sua linha de racioncinio foi desenvolvida
de acordo com a Norma de Execucdo SRF/CSR/CIEF/CSAr/CST ne 022/89,
gue aprovou a Operacéo FISGAS. As margens de gquebras e de = lucros
nos percentuais de 0,6% e 0,76, respectivamente, estio previstasna
pré-citada NE. Assim, o estogue final pretendido peio Fisco nao
corresponde i realidade;

- Quantos aos nimeros apresentados e relacionados'
com aquisigoes e vendas de combustiveis, poderdo ser comprovados a
través de Pericia e desde ja indica o seu perito;

- Apenas para argumentar e admitindo-se a existén-
cia de sub—avaliacao de estogue, como gquer a autuante, desproposi-
tada seria a autuacao uma vez gque este excedente de mercadorias em
relagao ao quantitaﬁivo inventariado seria comerxcializada no perio
do subsequente. Desta forma a hipotese seria a de postergacgao de

imposto. Para corroborar transcreve ementas dos Ac. 1@ C.C. n¢e
101-73.032/82 e 103-07.379/86 e acrescenta que "os julgados trazi-
dos & colagdo ajustam-se ao caso em tela, eis que no exercicio se-
guinte (1987/86) a empresa operou com resultado positivo (Cr$ ....
208.873.000) em importdncia muito superior & indicada pelo Fisco
(Cr$ 50.568.203)";

~ A Norma de Execugao conjunta n? 002/89 implantou
a nivel nacional fiscalizag¢do especifica, para os exercicios de
1984/1986, para as pessoas juridicas q&e exploram o Comércio Vare-
jista de Combustiveis e Lubrificantes e apresentam declaracio pe~-
lo Formuldrio I. Assim, a fiscalizacab ora impugnada deveria ter-

-se pautado dentro dos moldes fixados pela NE ne002/89 {( QperagggL
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FISGAS). Sobre a matéria transcreve trecho de Ac, 19 C.C. para por
fim, requerer a aplicac¢ao do principio da isonomia;

- Reitera o pedido de pericia e/ou a desconstitui-
cdo do crédito tributdrio consubstanciado no Auto de Infracaoc ora
contestado.

is fls. 35 & proposto pela autuante que se ‘intime
a autuada a apresentar os quesitos da pericia requerida, Intimacéo
ds fls. 386.

A autora do feito fiscal as fls. 37/39, opina inde
ferimento do pedido de pericia & que se continue com a cobranga do
crédito constituido no Auto de Infragdo. Acrescente 'a autuante: {01)
Quando da acdo fiscal, examinando ¢ livro Registro de Inventario ,
constatou que ndc havia registro da quantidade fisica inventariada
quando do levantamento do balango anual de 31,12.85, sendo lancado
apenas um valor em cruzeiros para uma rubrica genérica: Derivados'
de Petrdleo, englobando os trés derivados, cujo valor naoc corres-
pondia & quantidade real de litros de combustiveis carburantes dos
Mapas Encerrantes; (02) Os Mapas Encerrantes sao papéis de contro-
le exigidos pelo CNP para verificar a quantidade existente ainda em
estoque de combustiIvels a comercializar pela empresa, e refletem
com fidelidade uma realidade que deveria constar da  Escrituracao
Contdbil. Examinando tails Mapas, que fazem o acompanhamento diario
do guantitativo entrado e saido, apurou o custo real do estoqueda
impugnante multiplicando pelo pre¢o aprovado para a &poca, cf.fls
03. Demonstrado estd que a sub-avaliagdo de estoque caracteriza so
negacao de vendas relativa a quantidadé de litros nd3c consignado:
nc Livro Registro de Inventario; (03) As diretrizes do Programa F
GAS nada tém a ver com a linha de pesquisa desenvolvida pela fis
lizacdo; (04) A impugnante ate o presente momento n&o apresentos
quesiios da pericia requerida.

ks fls. 41 a impugnante formula 05(cinco) que:
a sersm observados quando da realizacgdo da pericia,

A autoridade monocratica as fls 4745, nos
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da Decisao n® 146/91, julga procedente a agiao fiscal. . Fundamenta
sua decisao nos seguintes aspectos:

- A autuada nao atendeu a intimacdo de fls. 36 pa
ra formular seus quesitos & pericia requerida, apresentando o do-:
cumento de fls. 41 apOs ter-se esgotado © prazo para o atendimen-

to 3 mencionada intimacdo;

-~ No livro Registro de Inventiarioc deverdo ser ar-
rolados, com especificacdo que facilita sua identificacﬁo, as mer
cadorias existentes na déta do balang¢o patrimonial (art; 163 do
RIR/80);

- 0 custo das mercadorias revendidas sera determi
nado com base no valor dos estoques eaxistentes, de acordo com o
livro Registro de Inventario, no fim do periodo (art. 182 do RIR/
/80);

- A postergagao do imposto somente &€ admitida quan
do, comprovadamente, a diferenca do imposto encontrada houver efe
tivamente sido paga antes da agao fiscal;

_ - Com a evidéncia da subavaliagao de estoques de
combustiveis, com base em gréndes diferencas enfre os valores cons
tantes no Registro de Inventario e os constantes de mapas do CPN
& de se exigir o imposto sobre o lucro omitido;

- N3o ha qualquer ato processual que possa . ...ca
racterizar cerceamento de direito de defesa.

Cientificada da dec¢isao, como faz prova o AR as
fls., 47, datado de 18,10.91, e inconférmada com O seu conteludg in
terpos a contribuinte em 13.11.9%1 o recurso voluntdrio de fls. 48/
/50, mediante o qual faz remisséo expressa a4 peca impugnatdria e

acrescenta:

- A decisido "a quo" manteve-se silente em relacao

as ponderacOes apresentadas quanto as quebras no is admitidas na

Imprensa Nacional -
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comercializac¢do de combustiveis e no tocante a aplicagdo da Nor
ma de Execuc¢do que cuida do Programa FISGAS., Para que possa exer
cer plenamente o sgeu direito de defesa (Art. 59, LV, C.F.} & in-
dispensdvel que conhe¢a os fundamentos da decisao recorrida, a-
lids, conforme determina o artigo 31 do Processoc Administrativo!

Fiscal (Decreto ne 70.235, de 06.03.72});

~ Quando protocolizou o documento de fls. 41, o
processo ainda aguardava julgamento e, protanto sub-judice, e,

desta forma o pleito intentado poderia ser acolhido, mesmo por-
que, a autoridade recorrida também descumpriu os seus prazos
{art, 27 do Dec. n® 70.235/72). Mas, se o Julgador Singular ti-
vesse respondido por inteiro as divergéncias mostradas na impug
nagao estaria sendo atendida a pericia requerida;

-0 principio isonomico alertado pela empresa, tam-—

bém nao foi enfrentado pela decisao censurada. O procedimento fig
cal encerrou-se em 15.12.89 e a Norma de Execucdo n® 002 foe edi
tada em 19.10.89, portanto, deveriam ser utilizadas as regras f£i
xadas por esta.

B o relatdrio.
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Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FPREIRE -~ Relator:

O recurso & tempestivo e assim do mesmo se toma ©
devido conhecimento.

No pano de fundo da discussdo detém-se este Rela-
tor sobre preliminar de cerceamento de direito de defesa manifes
tado pela varte, especialmente a partir de seu protesto pela nao
efetivacdo da diligéncia por que protestara,

De plano,. impende suscitar, de oficio, . questao
preambular referente ao descumprimento do principic do devido pro
cesso legal, consagrado no artigo 59, incisosLIVie IV  in fine da
Constituig¢do Federal,

Isso porque, em consondncia com o artigo 17 do
Decreto n? 70.235/72, a competéncia péra decidir scbre pedido de
diligéncia ou pericia fcrmuladb pela impugnante & reservada & au
toridade preparadeora, no caso, o Agente da Receita Federal em
Itaborai.

Assim, contudo, nao se deu, havendo aquela autori
dade silenciado por completa, sobre a pericia requerida.

Na espécie, a manifestacdo da autoridade julgado-
ra de primeira inst3ncia a esse respeito nao supré a omissag sen
do-lhe defeso avocar atribuicdo conferida, expressamente, a auto
ridade administrativoe diversa; ainda gque hieraquicamente ~= infe-
rior.

A esse respeito, impende recorrer aos ensinamen
tos de HELY LOPES MEIRELLES, que assim pontificava:

"Nao pode ser avocada atribui¢do que a 1
expressamente confere a deter do 6rgao
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agente, como por exemnplo, o julgamento de con
corréncia pela Comissao competente, ou aprova
cao de um ato por autoridade superior diversa
da que diversa pratica-lo originariamente por
determinagao legal."

Esse fato, por si, j& macula de maneira insanivel o
ato decisdrio exaradec na instancia singular, nos termos do artigo
59, inciso II do Decreto n? 70.235/72.

Destarte declaro nula a decisdo recorrida de fls.
44/45, devendo os autos retornar a reparticéb de origem para que
outra seja proferida, na boa e devida forma, apds decisdo da auto
ridade preparadora a resgeito de deferimento ou ndo de pedido de
pericia formulado na inigial e subsequentes 'tramifgﬂ processuais 1

Brasilia-IF em 14 dei dezembro de 1992,

¢ —t

VICTOR IS DE 8 S FREIRE - RELATOR

Imarened Nacional -
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