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Ministéric da Fazenda 3.
Primeiro Conselho de Contribuintes

Processo n2 13738.000015/93-12

Recurso n2: 107.348
Acdrdae n2: 108-02.007

Recorrente: FARMACIA SANTO EDUARDO LTDA

RELATORTIO

FARMACIA SANTO EDUARDO LTDA, inscrita no CGC sob o0 ne
29.713.898/0001~27, com domicilio fiscal na Rua Gal Osério, 144,
Nova Friburgo/RJ., recorre a este Conselho de Contribuintes com o
fito de obter reforma da decisdo proferida em primeira insténcia
gue manteve o langamento consignado no Auto de Infracgdo de fls.
01.

A exigéncia fiscal refere-se & aplicagdao da multa no valor de
650,34 UFIR prevista no artigo 733, inciso I, do Regulamento
aprovado pelo Decreto n2 85.450/80, com a alterag¢do introduzida
pelo artigo 9¢ do Decreto-leil n?2 2.303/86, combinado com o artigo
32, inciso I, da Lei n2 8.383/91 e Instrugdo Normativa ne 14/92,
em decorréncia do ndc atendimento da intimacdo de fls. 02,

Inconformada, a autuada, tempestivamente, impugnou o langamento
(fls. 09) alegando gue compareceu a repartigdo para cumprimento
da intimag&o, ocasido que lhe foi informado gue poderia cumpri-la
em periodo posterior, face ao grande nimero de contribuintes que,
na mesma situagdo, procuraram a Agéncia. Em dezembro/92,
procurou novamente a repartigdo e fol informada gue havia
encerrado o© prazo para prestar os esclarecimentos solicitados.
Afirma, ademais, gue sempre cumpriu com suas obrigagdes e gque
todos os impostos estdo sendo recolhidos rigorosamente em dia.

Na informacdo fiscal de fls. 14, o autor do procedimento propée
a manutengdo da exigéncia, informando que a empresa apresentou os
documentos solicitados, em 27/01/93, atendendo & segunda
intimagéohdgg%%



Ministério da Fazenda 4.
Primeiro Conselho de Contribuintes

Acdérddo n? 108-02.007
Processo n? 13738.000015/93-12
A autoridade de primeira instdncia, através da decisao de fls.

18, julga improcedente a impugnagdo mantendo o crédito tributario
consubstanciado no Auto de Infracgao.

No recurso apresentado dentro do prazo regulamentar (fls. 22), a
autuada reitera os argumentos tecidos na pega vestibular para,
ao final, reguerer o cancelamento da multa aplicada.

£ o relatério¢é%épf



Ministério da Fazenda 5.
Primeiro Conselho de Contribuintes

Acdrdao ne 108-02.007

Proccesso n2 13738.000015/93~12

VOoOTO

CONSELHEIRA SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora.

0 recurso preenche os requisitos de admissibilidade, merecendo
ser conhecido.

Trata-se de lancgamento fundamentado no artigo 92 do Decreto-lei
ne 2.303, de 21/11/86, que dispbde:

Por sua vez,

reza o

"Art. 9¢ - As entidades, pessoas e empresas
mencionadas no artigo 29 do Decreto-lei n9
1.718, de 27 de novembro de 1979, que
deixarem de fornecer, nos prazos marcados, as
informagdes ou esclarecimentos solicitados
pelas repartigcSes da Secretaria da Receita
Federal serd aplicada multa de Cz3$ 10.000,00
(dez mil cruzados) a Cz$ 50.000,00 (cingiienta
mil cruzados), sem prejuizo de outras sangdes
gue couberem.”

artigo 22 do Decreto-lei n? 1.718/79 que:

"Art, 2e - Continuam obrigados a auxiliar a
fiscalizacdo dos tributos sob a administracgdo
do Ministério da Fazenda, ou, guando
solicitados, a prestar informag¢bes, os
estabelecimentos  bancarios, ilnclusive as
Caixas Econbmicas, os Tabellibes e Oficiais de
Registro, o Instituto Nacional de Propriedade
Industrial, as Juntas Comerclials ou as

Reparticbes e as autoridades que as
substituirem, as Bolsas de Valores e as
empresas Corretoras, as Organizacgdes

Sindicais, as companhias de seguro e demais
entidades, pessoas ou empresas gue possan,
por qualquer forma, esclarecer situag¢des de
interesse para a mesma fiscalizagdo."
(grifei).



Ministério da Pazenda 6.
Primeirc Conselho de Contribuintes

Acérdao ne 108-02.007

Processeo n2 13738.000015/93-12

Da mera leitura do texto transcrito constata-se gque a multa
prevista no artigo 9¢ do Decreto-lei ne 2.303/86 estd dirigida
as entidades, pessoas e empresas, gque sao obrigadas a "auxiliar a
fiscalizagdo", quando "deixarem de fornecer, nos prazos marcados,
as informagdes ou esclarecimentos solicitados". Trata-se,
portanto, de informagdes ou esclarecimentos sobre a situagido de
terceiros e nao da prépria intimada.

Analisando os documentos que instruem o presente processo,
verifica-se gue a recorrente foi intimada a prestar
esclarecimentos relacionados com a sua prépria situagdo, na
condicdo de sujeito passivo, o que inviabiliza a aplicacdo da
multa em comento. Caberia, se fosse © caso, © lancamento de
oficio com base no artigo 676, inciso II c/c com o artigo 678,
inciso II do Regulamento aprovade pelo Decreto n2 85.450/80, e
aplicagdo das penalidades previstas no artigo 728, incisos I e
III do mesmo RIR/80 e, se cabivel, o agravamento preceituado no
pardgrafo 19 desse mesmo artigo. No mesmo sentido as conclusdes
do Acdrdac CSRF n¢ 01.0903, de 29/06/89.

Por estas razdes, voto no sentido de dar provimento ac recurso.

Brasilia (DF), 16 de maio de 1995.

Wm&b%mw

SANDRA "MARIA DIAS NUNES
Relatora.
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