MIMISTERIO DA FAZEMDA
FRIFMEIRD COMSELHO DE CONTRIBUINTES

LADS/
FROGCESSD NO. 13738-/°000.041/935—~14
Sessdo de 2% de janedro de 1994 ACORDAD Mo. 104-11.098

Recurso no. 106.3%1 -~ IRPJ ~ EX.3 DE 1988 a 1992
Recorrente: ELETRCOMIL DE FRIBURGD FIOVEIS E ELETRODOFESTICOS LTDA -~ ME
Recorridasz: DRF EM MITEROLD -~ RJ

CERCEAMENTO DE DEFESA — Estando o Auto de In-
fragdo com a descricdo dos fatos e enquadra-—
mento  legal legitlimamente tipificados, ndo h&
que se falar em cerceamento de defesa.

IRPI ~ FALTA DE ESCLARECIMENTOS -~ FEMALIDADE-
& multa prevista no art. 652, § 1* do RIR/8O,
e/ a do art. 9 do Decreto—-lei no. 2.303,
e 1986, nWo se aplica & hipdtese de o 2 con-
tribuinte deixar de prestar informagBes no
praro marcado, se a repartigdio o intima pa
condigdo de suwieito passivo, com vistas a dar
infcio a acfo fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto  por ELETROMIL DE FRIBURGD MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA -
ME

ACORDAM  os membros da Quarta Camara do Frimeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, rejieitar a preliminar de cer-
ceanento de defesa @, no mérito, DAR provimento ao recurso, nos ter—
mos do relatdrio & volo gue passam a integrar o presente julgado.

Sala das Seasales (DF) em 25 de daneiro de 19949.

LETLA - FRESIDENTE E RELATURA

VISTO  EnM EDSON A - PROCURADOR DA FAZEMDA
SESSHD DE: 24 FRv V994 RACTONSL
RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NAO HOUVE

Farticiparam, ainda, do presente julgamento os seguintes
Conselheiros: Waldyr Fires de éAmorim, Evandro Fedro FPinto, Miguel

Rendy e aAntOnio Lisboa Cardoso. Ausentes os Conselheiros Célio Salles
Barbieri Jddnior, Iraci Kahan e Carlos Walberto Chaves Rosas.
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RECORRENTE 2 ELETROMIL DE FRIBURGO MOVELS E ELETRODOMESTICOS LTDA — ME

ELETROMIL DE FRIBURGO MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA — ME,
contribuinte Jjurisdicionada & DRF em Miterdi - RJ, recorre a este Con-

selho pleiteando a reforma da decis8o de primeiro graw.

Contra a empresa acima gualificada foi lavrado, em 1353/701/93,
0 Auto de Infragdo de fls. 01705, exigindo-se o recolhimento do crédi-
to tributarico no valor eguivalente a 650,34 UFIR, relativo & multa
prevista no art. 452, §1% . do RIR/80, combinado com o art. 9Y do De-

creto-lel no. 2.303, de 1986, e legislagfo posterior.

0 langamento decorreu do n¥o atendimento pelo contribuinte,

@m tempo hdbil, & intima¢fo de fls. 02.

Dentro do prazo, o interessado apresenta impugnagdo de fls.
08, acrescida dos documentos de fls. 146718, alegando, em sintese, gue
compargcen A Agencia da Receita Federal para cuwmprir a exig@ncia cons-
tante da Intimagdo mas a fiscalizag¢Ho, ndo podendo atender a todos ao
mesmno tempoy, prorrogou o prazo constante da intimagdo. o gque  ocoreel
com a autuada por vdrias veres € que, a partiv da data da daltima pror-

rogagdo o prazo passou a ser prorrogado em cardter verbal.

A fiscalizagdo manifesta-se no sentido da manuwteng®o do lan—

gamento {(fls. 19/21). Z
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Ma Decisdo constante a fls. 22725, a autoridade de primerro
grawt manltém o langamento, baseando sua convicogedo nos seguintes  argue
mentos, 08 guais constam do parecer fiscal retrosencionado, am sinbe-

S0

-~ considerando a impossibilidade de a reparticfo atender a todos
os  contribuintes dentro do prazo inicialmente estipulado, os  mesmos
foram informados de que o prazo poderia ser prorrogado caso ndEo  qui-
seasen  aguardar o atendimento no mesme dia en que Cconpareceram. MNesse

- Casd, fa mailoria das vezes, os interessados solicitaveaam & prorrogagdo
que  era concedida 8 registrada na intimagio em poder dos  conteibudne

- tew, fixando—se novo prazo para atendimentos
- A% prorrogacies nXo foram em cardter verbal, pois on prazos
eram prorrogados sempre com a fixagdo da data e assinatura do funcio-

ndrio competente.

Ciente em 29707793, a recorrente interpis o recurso volunta-

v

rio de fis. 28734, protocolizado em 25708793,

Como raziiews de cew recurso, alega o recorrente, em sintese:s

nao fol cumprido, no AL as disposiglies do Ardt. 10, inciso LTI
(nFo hd especificacEo do ato legal, presumindo-se, entretanto, tralae-
s Jdo PAF) ., que determina gus 06 Fatos seldan descritos no AL, Freeaul -

tando., portanto, cerceamento de darezrto de dofoosag

- pecorred desencontros de informagdes dentro do praprio fisco e
3 Lr@s fiscais gque estiveram na cidade para atender 10169 contribuine
s, em Cindo dias, ficaram impossibilitados de cumprivem a  missdo,

endge dado novos prazos aos contribuinless
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= a verdade material deve prevalecer ante a verdade formal o es-

pera seia declarada a insubsist@ncia da avtuagdo, uma ver ndo compro-

vada a data final do prazo para cumprimento da exigéncia. gz

£ o relatdrio.
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Conselheira LEILA MaRIA SCHERRER LEITHO

0 recurso & tempesliveo & assente em lei. Dele, portanto, co-

nhego.

A Pescrigdo dos Fatos @ Enguadramento Legal constante no M-
to de Infragdo & bastante clara ao evidenciar que a nulta exigida de-
corre do desatendimento & Intimag8o de fls. 2. datada de 2H.08.92 &
aguela pega cita, inclusive, os atos legais quse ddo guarida & exigén—

cia da referida multa.

Em fage ao exposto, rejeito a preliminar de cerceamento  de

divreito de defesa.

Buanto ao mérito, como se @ do relato, a contribuinte foi
intimada & pagar a multa em valor eguivalente a &50,34 UWFIR, por ndo
ter apresentado, no tempo marcado, os elementos solicitados na Tontima-
cHo de fls. 2, ou quais refereo-se A sua condigfio de swisito passivo

direto.

A exigbncoia foi capitulada no art. 652, § 1 do RIR/BO /¢ o

art. ?¢ do Decreto—-lei no. 2.303, de 1986, que dispOem:

ART- 652 e§ 1° do RIR/80
"Maenhuma pessoa fislca oun Juridica, contribuinte
o nEe poderd eximir-se de fornecer, nos  Prazos
marcados, as informagffes ou esclarecimantos soli-
citados pelas reparti¢fies da Secretaria da Receita
Fedaral (Decreto-lei no. 8844/45, art. 23, lei no.
WWlZ8/8646y art. 97 e Decreto-led no.  LL71877%,

art. 29). g?
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Fardagrato 12 - Se as exig@ncias n¥o forem  atendi-
das,. a avtoridade fiscal competente cientificard
desde logo o infrator da multa que lLhe foi  impos-
ta, fixando NOovo praze para o cumprimanto da  exi-
gEncias”

ART . .22 do DECRETO-LETL MNQ. £2.303/86

"fAs  entidades. pessoas @ enpresas menclionadas no
artigo 2 do Decreto-lei no. 1718, de 27 de noven
bro de 1979. gue deixarem de fornecer, NS Prazos
marcados., as intormaciies ow esclarecimentios solicy
tados pelas repartigifes da Secretaria da Recelta
Faederal serd aplicada multa de Cz4$ 10.000,00 (dex
mil cruzados) a Czé BH0.000,00 (cinguenta mil cruza
dos), sem prejiuvizo de outras sancfes que couberem.

0 artigo 2% do Decreto-lel no. L.718, de 1979, por seuw tue-
noy e@stabelece, in verbig:

"Continuam obrigados a auxiliar a fiscallzagdo
dos Lributos sob a administragdo do Minislério da
Fazenda, ou, gquando solicitados, a prestar informa
¢Ues, o0s estabelecimentos bancarios, inclusive as
Caixas Econtmicas, os Tabelides e Oficiais de Ko
gistro, o Instituto Nacional de Fropriedade [ndus-
trial, as Juntas Comerciais ou as Repartigies e as
antoridades gque as substituirem, as Bolsas de Valo
res e as empresas corretoras, as Caixas de  assig
terncLa, as Assoclragtiee e UrganizagBes Sindirocals.
as companhias de seguro ¢ demais entidades, pesg
Sa%  OU @nMPresas qQueEe possan, por gualquer forma,
easclarecer situaches de interesse para a mesma Fig

calizagdo." g

Ep———" |
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Fela simples leidtura dos dispositivos supratransori tos, wvelr),
fica-se, de pronto. a inaplicabilidade da multa previstia no arl, 9 do
Decreto-~lei n. 2.305 ao caso em litigio, pois além do intimado nEo in-
tegrar © rol das pessoas elencadas no art. 2 do DL no. 1.718, n&o fos
solicitado a prestar qualguer informag®o de interesse da fiscalizacHo
nos moldes a que se refere aludido dispositivo. Foi simlesmente intima
do. mna condig@do de suwieito passivo, pela fiscalizagio & apresontar
elementos necessdrios ao desenvolvimento da acfo fiscal tendente &

apurar a regularidade do cunprimento de suas obrigag@es tributarias.

£ dincontroverso gue todas as possoas fligicas on  juwridicas,
contribuintes od nfo, tHm o dever de prestar esclarecinentos e infor--
magifes & administragHo ltribuldria, guando solicitadas. Contudo, & tam-—
beém indiscutivel que o drgHo fiscalizador deve distingulr, de Torma

nitida, o eblietivo ¢ a natuwreza das informaglies que pretende.

Alids, & propria legislago fiscal, consolidada no  Regula-
mento do Imposteo de Renda, aprovado pelo Decreto no. 83.450, de 1780 -
RIRK/A8O., define, expressa @ cristalinamente, as pessoas, as sl luaglies,
0s prazos e as penalidades pertinentes ao dever de informar, fazendo-o
em Titulos & Capdiltulos proprios, permitindo ao se intérprete parvfalla
observiancia de  seus dispositivos.oNo presente caso, entretanto. ndo
ocarrawn tal adequagdo, eis que - attoridade faiscal intimouw o contltri-
buinte a prostar as informagBes que especificou, na gualidade de  su-
jeito passivo, acrescenlando que en caso de ndEo atendimento, o contri-
buinte sataria suwieilo as penalidades previstas na legislagdo fiscal e

prossegurinento da agdou frscal.

ASSim, a falta de atendimento da mesma., Nno prazo mat oo,
implicaria numa UNLca consequipncia, ol Se1a, marca a inlclio do proce-

dimento fiscal e consequenle langamentio de oficio previsto no ar Liygo

o
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&76, 11 o/c o art. 678, I1 do RIR/BO, suwieito &g penalidades estabele-
cidas nos inc. T a LIT do art, 728 do mesmo Regulanento e, sendo o ca-

50, CoOm O aoravamento preceituado em seuw § 1° .

M autoridade fiscal., contudo, optouw por aplicar a penalidade
prevista no art. 9° do DL no. 2.303/86 c/c art. 652, §17 tdo  RIRAHE0,
que. a mew ver, ndo guardan qualguer vinculagfo com o obieto dos au-

tos.

0O qgque ali se cogita & da penalidade aplicavel as fontes pa-
gadoras e demais drgiios auxiliares da administracfo do imposto. na hi-
pdtese de n¥o prestarem, no prazo narcado, informaefies de interesse da
fiscalizagdo, em relagfio a terceiros, quando solicitados. B as  pege
BOAS . entidades e enpresas que a lel atribui tal dever encontram-se

(-]

enuneradas, de fTorma exaustiva, no art. 7 do Dbecrelo-lei no.

1.718/79, matriz legal do precitado art. 652 do RIR/780.

Nestas clirocuntldncias, e tendo em vistia gue os fatos ndo  se
adequam A hipdltese de apenagfio do dispositivo fundamentador da exign-
cia, wvoto no sentido de se dar provimento ao recurso, sem preiuwirzo de
que novo crédilo tributédrio venha a ser constituido pelas awtoridades

competentes. em eslreilta observincia & legislagido de vegfnoia.

Brasllia — DiF. &9 de daneiro <de 1994

LETLS MARLA SCHERKER LEITAD — RELATURA



	Page 1
	_0126100.PDF
	Page 1

	_0126300.PDF
	Page 1

	_0126500.PDF
	Page 1

	_0126700.PDF
	Page 1

	_0126900.PDF
	Page 1

	_0127100.PDF
	Page 1

	_0127300.PDF
	Page 1


