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111.428

IRPJ - Exs: 1983 a 1987
STAM METALURGICA LTDA
DRJ no RIO DE JANEIRO-RJ
16 de abril de 1997
107-04.051

NULIDADE - A decis3o, sob pena de nulidade, deve abranger todas as
questdes apresentadas na impugnagao e indicar com clareza as parcelas
mantidas ou excluidas, a fim de que a parte possa execer com plenitude o
seu direito de defesa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

STAM METALURGICA LTDA.

ACORDAM o0s Membras da Sétima Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, ANULAR a decisdo de primeira instancia, para

que outra seja proferida em boa e devida forma, nos termos do relatdrio e voto que passam

a integrar o presente julgado.

Auinctlen Qoffoae, Gl

MARIA ILCA CASTRQ LEMQS DINIZ
PRESIDENTE

%M@Mg

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES
RELATOR

FORMALIZADO EM: 1 9 SE-T 1997

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros JONAS FRANCISCO DE
OLIVEIRA, NATANAEL MARTINS, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, PAULO
ROBERTO CORTEZ e RUBENS MACHADO DA SILVA (Suplente Convocado). Ausente,
justificadamente, o Conselheiro MAURILIO LEOPOLDO SCHMITT.
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RECORRENTE : 8TAM METALURGICA LTDA.

RELATORTIO

STAM METALURGICA LTDA., qualificada nos autos, foi
autuada por diversas infragdes a legislagdo do imposto de renda
(fls. 1/9). Acolheu em sua impugnag¢do de fls. 178/197 parte da
exigéncia, recolhendo o crédito tributario correspondente (fls.
364/371). Obteve deferimento parcial de sua impugnagao
relativamente & matéria restante.

Durante a fase impugnatéria fol realizada a pericia
requerida pela impugnante, figurando os laudos dos peritos
designados as fls. 496/504 e 506/509.

0 autuante manifestara-se sobre a impugnagdo as
fls. 374/385.

Na fase recursal (fls. 546/551), a empresa insurge-
se contra a mantenga pelo Jjulgador "a quo" da exigéncia
referente aos passivos nao comprovados de Cr$ 80.172,00, em
nome de 0O Globo, constante do balango encerrado em 1982, e Crs$
914 .899,66, em nome de Parafusos Aguia $/A, que figurou do
balanco de 1983. Em ambos os casos, afirma que a decisao

ignorou totalmente a prova documental.

Contesta também haver omitido receita de correcdo
monetéaria apontada em diversos itens do auto de infracgdo.

Afirma que a decisdo & omissa no que se refere a valores que
devem =szv excluidos da autuagdo, asseverando ainda que sem
esses elementos ndo & possivel realizar-se a apuragdo a esse

titulo. Diz que é preciso ser declarado com precisao que 0?29
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valores apresentados pela recorrente estdo corretos ou, em
outra hipdtese, seja determinada a realizacdoc de diligéncia
complementar a fim de comprovar a exatiddo dos numeros
apresentados.

A recorrente também ataca a decisdo relativamente
aocs itens 09 e 13, omissdoc de corregac monetdria pela
descaracterizacdo do arrendamento mercantil, ao argumento de
que teria havido pagamento antecipado de prestagdes o que
implica na opgao antecipéda de compra, e bem assim por omitir-
se quanto aos calculos da corregdic monetaria.

E o relatério.2§
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vVOTDO

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo
conhecimento.

Realmente, a decisao recorrida deixou de

manifestar-se sobre as questdes apresentadas pela recorrente.

Manifestou-se sobre o subitem 2.1 do auto de
infragdo, nao assim sobre a projecdo da corre¢ic monetaria nos
periodos seguintes mno que respeita as diferengcas nac acolhidas
na impugnagdo e gque nao constam do demonstrativo de fls., 364. ©
contribuinte aceitou a tributagdo, no ano-base de 1982,
integralmente, e, parcialmente, no que respeita aos reflexos
nos periodos posteriores. 0 que aceitou e recolheu esta fora de
discussdo, pois o pagamento implica em confissdo e pde fim ao
litigio. No mais requer-se manifestagdoc do julgador e, nisso, a
decisdo & realmente omissa (fls. 531, "in fine".

O mesmo veio a acontecer no item 2.3 (ano~-base de
1983 ) do auto de infracdo e sem reflexos nos periodos seguintes
{1984, item 3, 1985, item 3, 1986-12 semestre, item 3, e 1986—
20 semestre, item 3).

Nao procede a omissdo quanto ao item 13 da
impugnagdo (variagao monetaria sobre Empréstimos & Petrobras)
porque o autuante, em sua informagdo fiscal de fls 374,385,
pPropos a exclusido da exigéncia em todos os periodos, sendo

afastada a exigéncia pelo Jjulgador, as fls. 530.9%
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Outrossim, a falta de indicagdoc das parcelas
excluidas impede a perfeita compreensdo do Jjulgado e dificulta
o pleno exercicio do direito de defesa da parte, com ofensa ao
disposto no inciso LV do art. 52 da Constituigdo Federal, c/c o
inciso II do art. 59 do Decreto n2 70.235/72.

Assim, nesta ordem de Jjuizos, wvoto no sentido de
aque se anule a decisdo recorrida para que outra seja proferida
em boa e devida forma.

Sala das Sessdes —~ DF, em 16 de abril de 1997

CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES - RELATOR.
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