MINISTERIO DA FAZENDA C

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 13739.000071/94-74

Sessdo de 18 de outubro de 1995

Acordio : 203-02.425

Recurso 98.156

Recorrente :  GETEC GUANABARA QUIMICA INDUSTRIAL S/A
Recorrida DRI no Rio de Janeiro - RS

IPT - RESSARCIMENTO - Falta amparo legal para a corregio monetaria de
créditos decorrentes de estimulos a exportagio. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
GETEC GUANABARA QUIMICA INDUSTRIAL S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Consetho g
Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Mauro Wasilewski e Tiberany Ferraz dos Santos.Ausentes, justificadamente, os
Consetheiros Ricardo Leite Rodrigues e Sebastidao Borges Taquary.

Sala das Sessdes, em 18 de outubro de 1995

Ovaal' José ‘(‘i,gouza

Presidente

/ Serglo Afanasne ///%

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consetheiros Armando Zurita Ledo e Elso
Venancio de Siqueira.

/eaal.
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RELATORIO

A empresa acima identificada solicitou complemento referente a corregdo
monetaria do ressarcimento do IPI a que fez jus a titulo de estimulos fiscais a exportagéo.

O pedido foi negado pela autoridade administrativa, que assim ementou sua
decisio:

“IPI-RESSARCIMENTO - Inexiste amparo legal para corrigir monetariamente
os ressarcimentos de créditos decorrentes de estimulos a exportagdo.”

Irresignada a contribuinte interpds recurso voluntario a este Colegiado no qual
reitera os argumentos ja expendidos na pega impugnatéria e menciona decisdes judiciais a
respeito.

Ao final, pede a reforma da decisdo “a quo” e reconhecido o seu direito de
receber o ressarcimento corrigido pelos valores em UFIR.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SERGIO AFANASIEFF

O recurso voluntario é tempestivo e dele tomo conhecimento.

Quanto ao mérito, ndo vejo como e nem porque reformar a decisdo recorrida
que aplicou a legisla¢do de regéncia de forma correta ¢ adequada ao caso em pauta.

O ressarcimento de créditos do IPI estd amparado pela Lei n® 4.502/64, art. 7°, §
1°; pelo Decreto-Let n° 491/69, art. 5°; pela Instrugo Normativa SRF n® 125/89, itens 1, 2 e 3,
nos termos da IN SRE/STN n® 117/89, razéo pela qual a recorrente faz jus ao recebimento, em
dinhetro, do valor do crédito gerado pelas exportagdes incentivadas que procedeu.

No entanto, nio ha previsdo 4 correcdo monetania para o ressarcimento, em
nenhum dos diplomas legais que regem a matéria.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

Sala das Scssie\? de outubro de 1995
JKGIO AFAN, W



