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Processo n?® 13739/000.113/88-74
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Recurso n® 97,292 ° IRPJ - EX: DE 1986 .
Recorrente: ~ CONSERVAS RUBT S/A

Recorrida : DRF em NITEROI - RJ

IRPJ ~ EXERCICIO DE 1986 -~ LANCAMENTO 35U
- PLEMENTAR - ATIVIDADE PESQOUEIRA - EXEGE-
SE_DO BENEFICIO FISCAL DO ART. 460 do RiR.

A isencgdo prevista no artigo 460 do RIR,
como beneficio destinado -:ex&lusivamente
a4 atividade pesgueira, subsume-se apenas
A receita decorrente desta atividade e
ndo a outras eventualmente usufruidas;nr
este tipo de contribuinte, alheias a re-
ferida atividade.

Eventual receita referida sem margem do
lucro nao desnatura a procedéncia do lan-
camento.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por CONSERVAS RUBI S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira C3mara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, €em negar pro-
vimento ao recurso, nos termos do relatério’e voto que passam a in

tegrar © presente julgado.

Salh das SessOes, em 16 de maio de 1991

IO MAC;A?O!CALDEIRA PRESIDENTE

VICTOR LU DE SALLES FREIRE RELATOR

\_ V.V. JJ
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VISTO EM : PROCURADOR DA ng:NDA

SESSAQ DE BARBOSA NACIONATL .

18.JUL 1999 )
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: 'M.ABIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, LUIZ HENRIQUE BAﬁROS
DE ARRUDA, DICLEE DE ASSUNGAO, ILCENIL FRANCO e LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA. Ausente pér motivo justificado o Conselheiro ANTONIO r_'PA§
SOS COSTA DE OLIVEIRA.




-@ nao do item 01 do Quadro 101 na medida em que, 'inadvertidamente

"to, devidamente aprovado pela SUDENE para integra¢ao da atividade
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A partir de lancamento supiementar, cuja cdpia e es-
clarecimento se encontram respectivamente a fls. 3/4 do processado,
este indicando a existéncia de erro no preenchimento do pertinente
declarag¢ido de rendimentos do ano-base de 1985; e principalmente a
partir de quantificacao supostamente equivocada e a maior de bene-
ficio fiscal do que agquela amparada no artigo 460 dc RIR, - recorre
o contribuinte inicialmente ao Sr. Pelegado da Receita Federal na
cidade de Niterdi.

Naquela oportunidade, contraditande a afirmativa da
existéncia efetivamente de erro, para propugnar pela "improprieda-
de no preenchimento (parte datilografica) do item 01 do Quadro 03

se teria desdobrado a atividade da contribuinte, toda ela suposta-
mente isenta, entre 87,89% para o item 01 e 12,11% para o item 13,
ambos do Quadro 03, aduz ser "natural que o computador da Receéita
Federal tenha registrado o "erro de cdlculo". Mas defende que a re
ceita decorrente dos 12,11% representativos de sua receita total,
fruto do desdobramento inadvertido no Anexo 2; seria - representado
pelo faturamento de latas para empresa controlada, a prego de cus-

de ambas as empresa, como meio de recuperagdc financeira da Uniao
Brasileira de Pesca e Conservas S/A, a partir dos ditames da Porta
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ria G-57/79, ndo fazendo sentido, a seu entender, em face da inte
agracio autorizada, a "tributaclo da citada integragio de ativida
des (fabricacdo de latas). E junta na impugnac@o o nove Anexo 2,
por ela preenchido, onde tal faturamento é adicionado ao fatura -
mento da receita de atividades pesqueiras, para defender a ‘isen

¢ao total do imposto de renda também sobre o mesmo.

A decisado monocré&tica de fls. 276/277, a troco de
gue "a isencao do imposto de renda como incentivo ac desenvolvi -
mento da atividade pesqueira (art. 460 Ao RIR/80), é especifico e ~
nio se estende a outras atividades ndo vinculadas ao seu objeto
social®, de que "a comercializacdo pela impuonante de canecos com
pletos folhas de flandres, sdo transagbes néao relacionadas com a
atividade pesqueira, portanto; 4 margem do alcance da isengac do
imposto de renda", de que "o resultado das atividades ndo pesquei
ras devem ser destacadas contabllmente para serem oferecidas a
tributacido" e, finalmente, de que "a Portaria SUEDP G 57/79, acos
tada aos autos ndo ampara a pretensio da impugnante, haja  vista,
gque a mesma disciplina t8o somente a captacao de recursos finan -
ceiros, face a aquisiclo do controle acionirio da Unido Brasilei-
ra de Pesca e Conservacdo S/A, ndo trata e nem poderia tratar de
isencdo que é um favor fiscal estabelecido por lei", nega guari-
da aoc pleito wvestibular. '

Em seu recurso a este Conselho, apds insistir a par
te recorrente que, em nenhum momento "pretendeu incluir a fabrica
¢ao de latas para a empresa contrclada Uniao Brasileira de Pesca
e Conservas S/A, no rol das atividades entdc alcancadas pela isen
¢ao do imposto de rendat adiciona fato novo a sua defesa, para
indicar que, em funcio da inexisténcia de lucro apurada na referi
da operacidao, a partir de constatacio efetuado a fls. 24 pelo Sr,
Auditor Fiscal, "nao hia o que tributar, mesmo porque o imposto de

" renda incide sobre o lucro e nio sobre a receita”, ffz

£ o relatério.
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voero
Conselheiro VICTOR LUIZ DE SALLES FREIRE, Relator:

Conhego do apelo j4 que formulado no interregno pro
cessual apropriado.

Em mérito vislumbro, efetivamente, uma mudanca no
comportamento defensério da parte recorrente jid que, com a impug~
nag¢do inaugural, por certo defendeu-se a tese da ndo tributacao
das receitas auferidas de sua consorciada, a partir da necessida~
de, como proclamou, de sua inclusfio dentre do campo 03, item 0L
do Anexo 2. E, neste sentido, bem andou a decisdo monocr&tica ao
rejeitar tal premissa.

Agora, a partir de diligéncia realizada a fls. 24,
busca a parte recorrente afastar o lancamento tributario, escuda-
da no conceito de que referida receita seria exclusivamente para
recobraxr custos, ndo tendo auferido qualquer lucro na mesma a par
tir da 1lacdo all constante no sentido de que "n3o hd  resultado
na operaciao de produgdo e venda de canecos para a empresa  Unido
Brasileira de Pesca e Conserva S/A, sua controlada."

Nao vejo como se aceder ac pleito do contribuinte em
fungdo da variagdo de seu argumento defensério, Ainda que prevalen
te a informacdo do Sr. Auditor, a verdade € que o lancamento suple
mentar bem se estruturou, na medida em que glosou a pretendida in-
clusdo, na receita decorrente da atividade isenta, de valor - dque
efetivamente ndo pertine & mesma.

A informacgdo produzida a fls. 24, por certo, veic
tumultuar o desenvolvimento processual, favorecendo a recorrenten
levantamento da nova tese, ante a s6lida decisdo recorrida. Aind
assim, mesmo prevalente a tese da inexisténcia de lucro na citad
operagdc de venda de latas, quer me parecer que a inclusdo da re
ceita ndo isenta no cdlculo da receita incentivada distorge o ca
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culo tendente a apuracdo do valor da isencdo que lhe € ~ deferida
em face da atividade pesqueira.Aquela apuracio deve ser orientada
exclusivamente pelo valor da atividade isenta ainda que haja ou-
tras receitas eventualmenté  sem valoragdo lucrativa (art. 460

RIR} .
Nego provimento ao recurso. C:EEE:""

Byasilia~DF,, em 16 de maio de 1991

. Q\“‘. ]‘J N i’\] —
VICTOR LUIZ DX BALLES FREIRE RELATOR
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