MINISTERIO DA FAZENDA

Processo n.° 13739.000114/92-13
Sessfode : 19 de ontubro de 1994

Recurso n.°: 96.235

D

C Rubrica

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Acbrdion® 203-01.826

Recorrente :  CUSTODIO RANGEL PIRES E CIA. LTDA.

Recorrida : DRF em Niteroi - RJ

NORMAS PROCESSUAIS - Interposicio de acfo na esfera judiciaria
importa renincia ao direito de recorrer na esfera administrativa e desisténcia
do Recurso interposto. Recurso de que niio se conhece, por falta de ohjeto.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CUSTODIO RANGEL PIRES E CIA. LTDA..

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em niio conhecer do recurso, por falta de obje-

to, em face da remincia pela Contribuinte da esfera administrativa. Ausentes os Conse-
theiros Ricardo Leite Rodrigues (justificadamente) e Sebastidio Borges Taquary.

Sala das Sess8es, em 19 de outubro de 1994

Vanda Diniz 5Bamma - Procuradora-Representante da Fazenda

Nacional

VISTA EM SEsSAODE 2 6 JAN 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Thereza Vasconcellos de
Almeida, Mauro Wasilewski, Tiberany Ferraz dos Santos e Celso Angelo Lisboa Gallucei.
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RELATORIO

A ora recorrente foi autuada pela falta de indexag#o dos recothimentos do IPI,

no periodo de agosto de 1989 a 1.2 quinzena de 1990.

que:

Impugnando o feito, alegou que:

"... a contribuinte ja se socorren da esfera judicial para ver protegido os seus
interesses, tendo em vista que este é o tinico &mbito competente para declarar
a inconstitucionalidade dos citados artigos 67 e 68 da Lei 7.799/89, ja que ndo
o sdo nem o Conselho de Contribuintes e, menos ainda, a ilustre auforidade
singular julgadora do processo fiscal em 1.* instincia.

A provocagio judicial ja efetuada ocasiona outra circunstincia
que ateste a total impropriedade deste lan¢amento, ou seja, o fato de que nos
termos do Decreto-lei 1737/79, bem como do artigo 38 da Lei 6.830, de
22-9-80 (Lei da Execugdo Fiscal), a ida ao judiciario prejudica o procedimento
administrativo.”

A contribuinte conclui que:

"a) impossivel a instauraciio de procedimento fiscal no curso de trinsito de
medida judicial.

b) total impropriedade do presente "langamento®, visto que a0 menos precipi-
tado, j4 que ainda inexistente decis#o final transitada em julgado no processo
judicial * :

Ao final, pede o cancelamento da exigéncia.

Na Informac#o Fiscal, o autuante opina pela manutencdo do Auto alegando

"...de fato a empresa langou e recolheu o imposto devido, no entanto nfo o
corrigiu como determinava os artigos 67 ¢ 68 da Medida Provisoéria 68/69,
assim sendo o imposto foi recolhido parcialmente de acordo com o qugydeter-
mina a IN/SRF 019 de 09.03.84, que trata da imputacdio do imposto."
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A decisfo recormnida mantém integralmente o crédito tributario consubstancia-
do no Auto de Infrag3o, considerando que:

"A nfo converso, em BTN Fiscal, do valor do IPI lancado, conforme previsto
no art. 67, inciso I, da Lei 7799/89, autoriza a cobranca do débito correspon-
dente através de auto de infraciio. O disposto no art. 38 e seu paragrafo da Lei
6830/80, alcanga apenas a hip6tese de discussdo judicial da Divida Ativa da
Fazenda Publica, mas ndo impede a constitui¢io do crédito tributario e sua
cobranga através de langamento de oficio."

No recurso voluntdnio a defendente estriba-se em trecho de acérddo deste
Conselho, do relator Henrique Neves da Silva:

"Estando a matéria submetida a apreciacio do judiciario, a
mesma nio pode ser objeto de analise pela via administrativa, sob pena de
violacdo do principio de separacio dos poderes, evitando-se decisdes confli-
tantes.®

Ao final, pede pela decretag#o de improcedéncia da exigéncia, face 4 pendén-
cia da discussdo da matéria na esfera judicial.

E o relatorio. o~
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VOTO DO CONSELHEIRC-RELATOR SERGIO AFANASIEFF

A recorrente interpds agdo na esfera judicial, conforme comprovam os autos.

Ora, o paragrafo 2.° , do art. 1.°, do Decreto-Lei n.° 1.737, de 20.12.79, esti-
pula que "a propositura, pelo contribuinte, de ag#o anulatéria ou declaratéria de nulidade de
crédito da Fazenda Nacional importa em renincia ao direito de recorrer em rendincia ao direito
na esfera administrativa e desisténcia do recurso interposto". :

Assim sendo, nfo conhego do recurso por falta de objeto.

Sala dag Sessfes, em 19 de outubro de 1994

R
SERGIO AFANZ(
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