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. Recorrente

Recorrida - DRF em Niterdi - RJ

IPI - CREDITO: Nio tendo sido emitida nota fiscal de acompanhamento,
~ comprobatéria da devolugiio do produto, torna-se legitima a glosa do crédito
fundamentado em tal devolugio. JUROS DE MORA PELA TRD: Nio ¢ devido

no periodo anterior a agosto de 1991. Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

INDUSTRIA E REFRIGERACAO SA0 GONCALO LTDA. |
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso,para
excluir a TRD no periodo anterior a agosto/91, Ausente, justificadamente, o Conselheiro |

Sebastido Borges Tuaquary.

Sala das Sessdes, em 24 de maio de 1995 ' |

QOsvaldo José dg
Presidente : ) : ‘

'6elso K;lo Fisb

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Ricardo Leite Rodrigues, Maria|
S

Thereza Vasconcellos de Almeida, Sérgio Afanasieff, Mauro Wasilewski e Tiberany Ferraz do
' |

Santos.
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RELATORIO -

A

Contra a empresa em eplgrafe foi lavrado o Auto de Infragio de fls. 01, | pelo_ N )

qual € exigido o Imposto sobre Produtos Industrializados, ao fundamento de que:

| L
a) no ano de 1992, nos periodos relacionados, langou, nio declarou e dexxou de L

recolher 0 imposto nos respectivos prazos de vencimento; b
1

b) nos anos de 1987, 1988, 1989, 1990, 1991 e 1992 creditou-se mdev1darnente

do IPI relativo a devolugédo de produtos de sua fabncagao nos periodos de apuragio ralacmnado o L

no demonstrativo anexo, pois néo comprovou sua reentrada no estabelecnmento ea consequente LT

remcorpora(,‘ao ao estoque;

Inconformada, a empresa apresentou a tempestiva Impugnacio de fls. 16/18, . -

a_legéndq que: o o 11

a) no que se refere a falta de recolhlmento do 1mpost0 é acusada de ndo haver": '
declarado o débito com agravamento da penalidade, o que € incorreto, uma vez que a Declaragao_ R

do IPI foi suspensa pela propria Secretaria da Receita Federal;

b) quanto aos créditos, suspostamente 1ndev1dos pelas devolugoes de produtos -
‘trata-se de mera suposn;ao fiscal, com absoluto desprezo pelos registros fiscais e comerciais'da.-. .\ -
impugnante, quais sejam os hvros Reglstros de Entradas - Mod 1, Registro de Apuragao do ]PI -

Mod.8 e Diario;

¢) todas as devolugBes apresentam, como contrapartlda a reposu;ao que gerou SRR

. (quando da saida) novo débito do IPI e o cancelamento da duplicata correspondente

d) essas afirmagGes estdo dev:damente registradas nos lxvros e documentos e

estlveram a disposig¢io do fisco, que ndo lhes atribuiu qualquer importancia;

€) como a prova do alegado envolve grande numero de documentos e llVl'OS

- - requer diligéncia para confirmagio do que alega

\' --dlllgenma referida.

O pedido foi deferido conforme Despacho de fls. 25

A autoridade autuante opma na Informagao de. fls. 22/23 pelo defenmento da G
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Realizada a diligéncia pelo proprio auditor aﬁtuahte entendeu aquela autoridade

que assistia razdo, em parte, a autuada, opinando para que se exclulsse do langamento os valores
que cita na Informagao de fls. 27.

A autoridade de primeiro grau Julgou procedente em parte, a impugnacio,
_ argumentando em resumo que:

_ a) a contribuinte foram aphcadas apenas as penalidades basicas previstas no art.
| 364 inciso I e Il do RIPL/82, sem qualquer agravante;

b) em exame procedido pela fiscalizagio no documentario fiscal e no Livio
- Diario ficou positivada a legitimidade dos créditos que relaciona, que haviam sido glosados

¢) o Documento de fls. 27 mforma que os demais créditos onundos de
devolut;ao de produtos, ‘foram todos registrados com base nos valores langados em notas fiscais

de entrada emitidas pela fiscalizada”, e nfio ha nenhum documento de emissdo dos adqu1rentes
explicando os motivos da devolugio,

Ainda inconformada, a empresa interpds o Recurso de fls. 34 argiiindo que os
fundamentos da decis@io recorrida s3o frageis e protesta por posterior juntada de raz8es adicionais

A fls. 38 a recorente diz que reitera as razdes expendidas na 1mpugnac;ao e

solicita nova diligéncia em relagio aos créditos mantidos.

 Em 24.05.95 apresenta adendo ao recurso, defendendo que a TRD nio pode ser
apllcada como ]uros de mora anteriormente a agosto de 1991, pois a lei no tem efelto retroativo.

- E o relatorio.
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O recurso foi apresentado através do telegrama de fls. 34, passado em 24.03. 93 '
ultimo dia do prazo concedido pelo artigo 33 do Decreto n® 70.235/72, tendo sido posteriormente:
reiterado (fls. 38/39). Assim, reunindo o recurso condi¢Bes para sua admissibilidade, dele tomo|
conhecimento. \
|_
Alega a recorrente que os fundamentos da decisio que manteve a glosa dos |

créditos relativos as devolugdes de produtos sdo frageis. Discordo de tal alegagdo, pois o julgador
de primeiro grau argumentou que a ora recorrente ndo apresentou nenhum documento de emissao

dos adquirentes relativos as devolugdes, ¢ a falta de tais documentos (notas fiscais) justifica \
plenamente a manutengéo da glosa.

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR CELSO ANGELO LISBOA GALLUCCI

|
Quanto a incidéncia da TRD a titulo de juros de mora, entendo que, por forga ]
do que dispde o artigo 101 do CTN e o paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugdo ac Cddigo

- e
|
Civil Brasileiro, somente pode ser exigido a partir do més de agosto, quando entrou em vigor a
Lei 8.218/91.

|
Em razdo do acima exposto, dou provimento em parte ao recurso, excluindo de
exigéncia, a incidéncia da TRD nos meses anteriores & agosto de 1991

' |
Sala das Sessdes, em 24 de maio de 1995 '

|
1
CELSMOA GALLUCCI



