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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 13739.001568/2007-40

Reenrso n’ Voluntario

Acordao n’ 2101-01.499 — 1* Camara/ 1° Turma Ordinaria
Sessao de 09 de fevereiro de 2012

Matéria IRPF

Recorrente GILSON FERREIRA DE AMORIM

Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2005

IRPF. OMISSAO DE RENDIMENTOS. LEI N° 8.852/94. SUMULA CARF
N° 68.

A Lein® 8.852, de 1994, ndo outorga isencdo nem enumera hipdteses de nao
incidéncia de Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica - Simula CARF n° 68.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

(assinado digitalmente)

Luiz Eduardo de Oliveira Santos - Presidente.

(assinado digitalmente)

José Evande Carvalho Araujo- Relator.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Luiz Eduardo de
Oliveira Santos (Presidente), Jos¢ Evande Carvalho Araujo, Gilvanci Antonio de Oliveira
Sousa, Célia Maria de Souza Murphy, Gongalo Bonet Allage, Alexandre Naoki Nishioka.



Processo n° 13739.001568/2007-40 S2-C1T1
Acordao n.° 2101-01.499 Fl. 40

Relatorio

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado, foi lavrada a Notificacdo de
Lancaimento de fls. 5 a 7, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2005, para
lancar infracdo de omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica, formalizando a
redugao do Imposto a Restituir - [AR de R$3.238,03 para R$1.305,20.

IMPUGNACAO

Cientificado do lancamento, o contribuinte apresentou impugnagdo (fls. 1 a
4), acatada como tempestiva. Consoante relatorio do acérdao de primeira instancia (fl. 26), o
recurso foca “primordialmente o inciso III do art 1° da Lei 8.852/94, o qual, segundo alega,
enumera hipoteses que excluiriam rendimentos do campo de incidéncia do imposto de renda
sobre a pessoa fisica e, assim, a Secretaria da Receita Federal deveria rever a autuagio.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento julgou procedente o
langamento, em julgamento consubstanciado na seguinte ementa (fls. 25 a 29):

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio:2005
OMISSAO DE RENDIMENTOS

As exclusées do conceito de remuneracdo, estabelecidas na Lei
n’ 8.852/94, ndo sdo hipoteses de isen¢do ou ndo incidéncia de
IRPF, que requerem, pelo Principio da Estrita Legalidade em
materia tributaria, disposi¢do legal federal especifica.

Lancamento Procedente

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdo de primeira instdncia em 6/6/2008 (fl. 37), o
contribuinte apresentou, em 9/6/2008, o recurso de fls. 33 a 36, onde afirma que os
rendimentos langados correspondem a adicional por tempo de servigo, pagos na rubrica
"TRIENIO QUINQUENIOS", que possui natureza ndo tributivel nos termos da Lei n°® 8.852,

€C_ %

de 04 de fevereiro de 1994, em seu art. 1°, inciso II1, alinea “n”.

O processo foi distribuido a este Conselheiro, numerado até a fl. 38, que
também trata do envio dos autos ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes.

Eoxelatério.
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Voto

Conselheiro José Evande Carvalho Araujo, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
portarnito merece ser conhecido.

Nao ha arguicdo de qualquer preliminar.

A autuacdo sob andlise corresponde a omissdo de rendimentos recebidos de
pessoa juridica.

O sujeito passivo argumenta que a diferenca langada corresponde a
rendimentos isentos nos termos da alinea “n”, do inciso III, do art. 1° da Lei n° 8.852, de 4 de
fevereiro de 1994, que dispde sobre a aplicacdao dos arts. 37, incisos XI e XII, e 39, § 1°, da
Constituicao Federal, e da outras providéncias. Transcrevem-se os dispositivos legais:

Art. 1° Para os efeitos desta Lei, a retribui¢do pecuniaria devida
na administra¢do publica direta, indireta e fundacional de
qualquer dos Poderes da Unido compreende:

I - como vencimento basico:

a) a retribui¢do a que se refere o art. 40 da Lei n° 8.112, de 11
de dezembro de 1990, devida pelo efetivo exercicio do cargo,
para os servidores civis por ela regidos, (Vide Lei n® 9.367, de

1996)
b) (Revogado pela Medida Proviséria n® 2.215-10, de 31.8.2001)

¢) o salario basico estipulado em planos ou tabelas de
retribuicdo ou nos contratos de trabalho, conven¢oes, acordos
ou dissidios coletivos, para os empregados de empresas
publicas, de sociedades de economia mista, de suas subsidiarias,
controladas ou coligadas, ou de quaisquer empresas ou
entidades de cujo capital ou patriménio o poder publico tenha o
controle direto ou indireto, inclusive em virtude de incorporagdo
ao patriménio publico;

Il - como vencimentos, a soma do vencimento basico com as
vantagens permanentes relativas ao cargo, emprego, posto ou
graduagdo;

Il - como remuneracdo, a soma dos vencimentos com o0s
adicionais de carater individual e demais vantagens, nestas
compreendidas as relativas a natureza ou ao local de trabalho e
a prevista no art. 62 da Lei n®8.112, de 1990, ou outra paga sob
o mesmo fundamento, sendo excluidas:

()

n) adicional por tempo de servigo,

()
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Em suma, defende o recorrente que o adicional por tempo de servigo € isento
do imposto de renda por ter sido excluido do conceito de remuneragdo da Lei n°® 8.852, de
1994.

Entretanto, essa lei ndo trata de hipdteses de isencdo ou de ndo incidéncia de
imposio de renda, servindo apenas ao propdsito de fixar os limites de remuneragao dos
servidores publicos, nos termos dos arts. 37, incisos XI e XII, e 39, § 1°, da Constitui¢ao
Federal.

Assim, as verbas recebidas pelo recorrente encontram-se incluidas no rol dos
rendimentos tributaveis, entre aqueles elencados no artigo 3°, §1°, da Lei n° 7.713, de 22 de
dezembro de 1988.

Esse entendimento ja estd consolidado no Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais com a publicagdo da Stimula CARF n° 68, que determina que “a Lei n°.
8.852, de 1994, ndo outorga isencdo nem enumera hipdteses de ndo incidéncia de Imposto
sobre a Renda da Pessoa Fisica”.

Por todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso voluntario.

(assinado digitalmente)
José Evande Carvalho Araujo



