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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 1999

APOSENTADORIA - MAIOR DE 65 ANOS - ISENCAO -
Reconhece-se a isengdo quando os rendimentos sHo,
comprovadamente, provenientes de aposentadoria, percebidos por
contribuintes com mais de 65 anos de idade, respeitado o limite
mensal previsto em lei.

DEDUCAO - DEPENDENTE - Apenas as pessoas relacionadas
no art. 35, da Lei n® 9.250, de 1995, é que ensejam a dedugio a
titulo de dependente, tendo em vista tratar-se de matéria sob
reserva de Lei.

RETIFICACAO DE DECLARACAO PARA MUDANCA DE
OPCAO - Nio é admissivel a retificagio da declaragiio de
rendimentos da pessoa fisica visando 3 troca de modelo
(completo ou simplificado) apds iniciado o procedimento fiscal e
néo tendo sido demonstrado erro de fato na opgdo original.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CARLOS FERREIRA DE ARAUJO.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir
da base de célculo o valor correspondente & isengfio de aposentado maior de 65 anos, nos
termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. ))_k
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MARIA HELENA COTTA CARDOZ

Presidente

@OISA GU%?&) é(
Relatora

FORMALIZADOEM: ¢ ( NOV 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann, Pedro Paulo
Pereira Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga, Antonio Lopo Martinez, Pedro Anan Jinior
e Gustavo Lian Haddad.
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Relatério

Trata-se de auto de infragfo (fls. 04/07) lavrado contra o contribuinte CARLOS
FERREIRA DE ARAUIJO, inscrito no CPF/MF sob n° 683.766.697-53, originario da revisdo
eletrdnica da sua declaraciio de ajuste do ano-calendério de 1998, exercicio de 1999, para
exigir crédito tributdrio de IRPF no valor total de RS 6.888,671, em 10.10.2000, por (1)
omissio de rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrente de trabalho com vinculo
empregaticio, relativamente a valore recebidos da Prefeitura Municipal de Duque de Caxias, no
montante de R$ 11.700,00; e (2) dedugdio indevida com os dependentes Patricia M. Aratjo,
José Rodrigo, Sérgio Ribeiro, Leandro Aratjo e Angela Aratjo.

Intimado por AR em 30.04.2001 (fls. 19), o Contribuinte apresentou sua
impugnagdo (fls. 01/02), cujos principais argumentos estio fielmente sintetizados no relatério
do acérdio de primeira instancia, o qual adoto, nessa parte:

“~ o valor langado como rendimento omitido refere-se a parcela de
rendimento isento e ndo tributdvel a que faz jus o declarante com mais
de 65 anos. Requer a retificagdo do valor dos rendimentos tributgveis.

- os dependentes glosados sdo seus netos. Afirma que ndo detém a
guarda judicial dos mesmos, mas que todos moram e sio sustentados
por ele. Requer a consideragdo dos mesmos como seus dependentes no
ano calendario de 1998 e informa que daqui para frente ndo mais os
incluird.

- requer, caso os netos ndo figurem como seus dependentes, que a sua
Declaragio seja refeita no modelo simplificado.”

Entendendo que nfio estaria comprovada a condigdo de aposentado do
contribuinte, a Sra. Relatora de primeira instdncia solicitou a realizagio de uma diligéncia, a
fim de que o contribuinte trouxesse aos autos documentos comprobatérios da sua condigio de
aposentado e de que os rendimentos recebidos da Prefeitura Municipal de Duque de Caxias
seria de aposentadoria. Em atendimento, vieram aos autos os documentos de fls. 26/29.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento do Rio de Janeiro (RJ II), por
intermédio da sua 1* Turma, 4 unanimidade de votos, considerou o langamento totalmente
procedente. Trata-se do ac6rddo n® 13-15.038, de 31.01.2007 (fls. 31/36), cujas razbes de
decidir estdio sintetizadas na sua ementa (fls. 31):

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1999
OMISSAO DE RENDIMENTOS.

Nao tendo o contribuinte comprovado, por meio de documentagdo
habil e idénea, que os rendimentos séo provenientes de aposentadoria,
é de se manter a inclusdo efetuada pelo langamento.

DEPENDENTES. NETOS.
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Nos termos da legislagdo tributdria, somente pode ser considerado
dependente o neto de quem o contribuinte detenha a guarda judicial.

MUDANCA DE MODELQ

Em se tratando de declaracdo de rendimentos da pessoa fisica, apos o
prazo previsto para sua entrega, ndo serd admitida retificagdo que
tenha por objetivo a troca de modelo.

Lancamento Procedente.”

Intimado de tal decisio em 27.03.2007, por AR (fls. 43), o Contribuinte,
inconformado, interpds recurso voluntirio, em 12.04.2007 (fls. 44), acompanhado dos
documentos de fls. 45/50, em que insiste nos mesmos argumentos ji apresentados na fase
impugnatéria. Destaco que, as fls. 48/49, consta a Portaria n° 509/GP/88, da Prefeitura

Municipal de Duque de Caxias, que aposenta o Contribuinte, estando datada de 14 de junho de
1988.

As fls. 55, o Recorrente junta, ainda, uma Declarag¢do da Prefeitura de Duque de
Caxias que confirma a sua condigio de aposentado, especificando os rendimentos a ele pagos e
reconhecendo ter cometido erros no preenchimento na DIRF.

E o Relatério.
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Voto

Conselheira HELOISA GUARITA SOUZA, Relatora
O recurso € tempestivo e deve ser conhecido.

Trés s8o as questSes a serem aqui examinadas: 1%, ter havido ou nio omissio de
rendimentos por parte do Contribuinte em relag3o aos seus rendimentos recebidos da Prefeitura
Municipal de Duque de Caxias; 2%, a direito a dedugiio como dependentes de seus netos € 3*. o
direito & mudanga de formulario.

1. DA OMISSAO DE RENDIMENTOS:

O Contribuinte, desde sempre, alegou nido ter havido omissiio de rendimentos,
uma vez que deveria ser considerada sua condigfio de maior de 65 anos e aposentado. Tanto
assim que em primeira instincia foi feita uma diligéncia a fim de se comprovar tal fato.
Todavia, ndo vieram aos autos elementos suficientes a confirmar essa situagio.

Agora, em fase de recurso, o Contribuinte apresenta a Portaria municipal que
determinou sua aposentadoria - fls. 48/49 -, bem como uma declaragiio da Prefeitura de Duque
de Caxias confirmando sua condigio de aposentado e apontando os valores corretos a serem
considerados como rendimentos pagos, em fungdo da regra isencional do artigo 39, inciso
XXXIV, do RIR/99, cuja matriz legal estd no artigo 4° inciso VI e artigo 8° § 1°, da Lei n°
0250/95.

A proposito, a CSRF j4 se manifestou no seguinte sentido:

ISENCAO - APOSENTADORIA — BENEFICIARIO COM 65 ANOS DE
IDADE - ENTIDADE DE DIREITO PUBLICO - Reconhece-se a
isengdo quando os rendimentos provenientes de aposentadoria ou
pensdo, percebidos por contribuintes com mais de 65 anos de idade,
sdo pagos por pessoa juridica de direito publico interno, respeitado o
limite mensal previsto em lei. - Recurso especial negado. (Acérddo n°
CSRF/01-03.728, de 18.02.2002, Relator Cons. Leila Maria
Scherrer Leitdo)

Assim, por se matéria exclusivamente de prova, estando perfeitamente
demonstrada a condigfo de aposentado do contribuinte, pelo documento de fls. 48/49, h4 de se
reconhecer a isengdo do IRPF sobre os seus rendimentos, considerando-se, ainda, ser ele maior
de 65 anos, nos termos da legislagdo aplicdvel.

A partir das informagdes da DIRF apresentada pela Prefeitura Municipal de
Duque de Caxias, deve a autoridade administrativa de primeira instincia, refazer os calculos do
auto de infragdo, a fim de considerar a regra 1sencxonal aqui tratada, excluindo da base de
calculo a respectiva parcela.

2. DA GLOSA DOS DEPENDENTES - NETOS: ﬁp
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As dedugdes da base de calculo do IRPF, admitidas pela legislagdo de regéncia
em relagdo aos dependentes, estdo elencadas, taxativamente, na Lei n°® 9.250/95, no seu artigo
4°, inciso III, e artigo 35, consolidados no artigo 77, do RIR/99 (aprovado pelo Decreto n®

3.000/99), com a seguinte redagio:

"Art. 77- Na determinagdo da base de cdlculo sujeita a incidéncia
mensal do imposto, podera ser deduzida do rendimento tributivel a
quantia equivalente a noventa reais por dependente.

§ 1° Poderdo ser considerados como dependentes, observado o
disposto nos arts. 4°, § 3°, e 5°, pardgrafo unico:

I - o cénjuge;

II - 0 companheiro ou a companheira, desde gue haja vida em comum
por mais de cinco anos, ou por periodo menor se da unido resultou
filho;

III - a filha, o filho, a enteada ou o enteado, até vinte e um anos, ou de
gualguer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para o
trabalho;

IV - o menor pobre, até vinte e um anos, que o contribuinte crie e
eduque e do qual detenha a guarda judicial;

V - 0 irmdo, o neto ou o bisneto, sem arrimo dos pais, até vinte e um
anos, desde que o contribuinte detenha a guarda judicial, ou de
qualquer idade quando incapacitade fisica ou mentalmente para o
trabalho;

VI - os pais, os avds ou os bisavds, desde que ndo aufiram rendimentos,
tributdveis ou ndo, superiores ao limite de isengdo mensal;

VII - o absolutamente incapaz, do qual o contribuinte seja tutor ou
curador.

»n

(grifou-se)

Com efeito, da leitura dos dispositivos legais supra-referidos, constata-se que as
hipdteses legais ndo contemplam a situagdo fatica. Ainda mais quando o préprio contribuinte

reconhece nfo possuir a guarda judicial dos seus netos.

A esse propdsito, o acdrdio n® 104-19.580, de 15.10.2003, Relator Conselheiro

Jodo Luis de Sousa Pereira:

*IRPF - DEDUCAQ - DEPENDENTE - Apenas as pessoas
relacionadas no art. 35, da Lei n® 9.250, de 1995, é que ensejam a

deducdo a titulo de dependente, tendo em vista tratar-se de matéria sob

reserva de Lei.”
Nego, pois, provimento a0 recurso nessa parte.

3. DA MUDANCA DE FORMULARIO:

qy.

CCO1/C04
Fis. 6
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Por fim, o contribuinte pretende a troca da op¢do pelo modelo de sua declaragio
de rendimentos. No caso concreto, o recorrente optou pelo modelo completo, em fungio da
consideragdo dos netos como seus dependentes. Nesse momento, com a glosa desses

dependentes, objetiva a troca do formulério para o simplificado.

Todavia, na linha da farta jurisprudéncia desse Conselho, ndo lhe assiste razio.

E ponto pacifico, no caso presente, que ndo houve erro de fato a ser corrigido; o
que aconteceu, foi tio somente, um mero equivoco, por parte do contribuinte, na escolha do

melhor modelo a ser utilizado.

Sobre essa questdo, reporto-me s razdes muito bem expostas pelo Conselheiro
Gustavo Lian Haddad, no acérdiio n® 104-22.263, de 01.03.2007, cuja ementa esclarece:

“RETIFICACAO DE DECLARACAO PARA MUDANCA DE OPCAO -
Ndo é admissivel a retificagdo da declaragdo de rendimentos da pessoa
Jisica visando a troca de modelo (completo ou simplificado) apds
iniciado o procedimento fiscal e ndo tendo sido demonstrado erro de
Jato na opgdo original.

Recurso negado.”
Do seu contetido, destaco os seguintes ensinamentos:

"4 discussdo nos presentes autos, portanto, se restringe a
possibilidade de retificagdo da opgdo utilizada para apresentacdo da
declaragdo de ajuste anual pelo Recorrente.

A opg¢ao pelo desconto simplificado encontra amparo legal no
art. 10 da Lei n. 9.250, de 1995, que estabelece, ao dispor sobre a
apuragdo da base de calculo anual do imposto de renda, que o
contribuinte poderd optar por desconto simplificado em substitui¢io
aos descontos legalmente previstos.

Ao regular a op¢do pelo desconto a Secretaria da Receita
Federal houve por bem criar modelos diferentes de declaragdo de
ajuste anual - um para aqueles que fazem a opgdo pelo desconto
simplificado (denominado modelo simplificado) e outro para os que
ndo fazem a opgdo (denominado modelo completo).

Ja me manifestei anteriormente no sentido de que eventual
restricdo criada por normativo editado pela Secretaria da Receita
Federal vedando a alteracdo da opgdo é ilegal, na medida em que nio
encontra amparo em lei.

No presente caso o Recorrente efetivamente pleiteia a mudanga
da op¢do de tributagdo, na medida em que alega ter cometido equivoco
ao apresentar sua declaragdo no modelo simplificado.

Ocorre que tal pleito se dd apos ter sido iniciado o
procedimento de oficio e apos ter sido contra ele lavrado o auto de
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infragdo exigindo diferenca de imposto relativa a omissdo de
rendimentos.

Neste ponto entendo que, a teor da melhor interpretagdo dos
artigos 147, § 1° do CIN e 832 do RIR/1999, apés o inicio de
procedimento de oficio relative a matéria somente se aceita a
retificagdo da declaragdo para mudanga de opgdo se demonstrado erro
de fato pelo declarante, o que ndo é o caso dos autos,

Verifica-se dos autos que somente apos ter sido autuado por
omissdo de rendimentos o recorrente pleiteou, em seu recurso
voluntirio, a alteragio da opgdo pelo regime de tributacio
simplificado, ndo tendo demonstrado "erro de fato na opgdo
originalmente apresentada.

Ao contrario, resulta da prova dos autos que a op¢do foi livre e
consciente, tendo o recorrente manifestado o desejo de alterd-la tdo-
somente apos a constatagio da omissdo de rendimentos pela
fiscalizagdo.”

No mesmo sentido, colhem-se os seguintes julgados:

“DECLARACAO DE RENDIMENTOS - FORMULARIO - OPCAO - 4
op¢do da apresentagdo da Declaragdo de Rendimentos da Pessoa
[isica, em modelo completo ou simplificado, revela a manifesta¢do da
vontade do contribuinte pela forma de tributagdo, no momento do
cumprimento da obrigagdo, observadas as obrigatoriedades
estabelecidas na legislagdo. Ndo caracteriza erro a entrega de um ou
outro modelo.

APRESENTACAO DE DECLARACAO RETIFICADORA APOS O
INICIO DO PROCEDIMENTO DE OFICIO - A Retifica¢éo da
declaragdo de rendimentos, somente poderd ser admitida se
comprovado erro nela contido, e antes do inicio de qualquer
procedimento de oficio da autoridade administrativa, nos termos do
artigo 832 do Regulamento do Imposto de Renda.” (Acérddo n°
102-47.140, de 19.10.2005, Relator Cons. Romeu Bueno de
Camargo)

“RETIFICACAO DE DECLARACAO COM MUDANCA DE
FORMULARIO - Ndo ha como aceitar a retificagdo de declaragdo de
rendimentos de pessoa fisica, visando a troca de formulario, vez que tal
procedimento caracteriza mudanga de opg¢do do contribuinte e ndo
erro contido na declaragdo.Recurso negado.” (Acérdio n°® 106-
13.845, de 20.02.2004, Relator Cons. Luiz Antonio de Paula)

Diante dos elementos que dos autos consta, € nos termos do entendimento j4
pacificado nesse Conselho, ndo hd como acatar a pretensio do Contribuinte.
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Ante ao todo exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso, a
fim de excluir da base de calculo tributada o valor correspondente 4 isengio dos rendimentos
do contribuinte, provenientes da aposentadoria.

Sala das Sessdes - DF, em 08 de outubro de 2008

(

Ry
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