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Assunto: Obrigacdes Acessorias
Exercicio: 2002

Ementa: DIRF. MULTA PELO ATRASO NA ENTREGA. Desde a vigéncia
da Medida Proviséria n® 16, de 27/12/2001, que foi posteriormente
convertida na Lei n° 10.426, de 2002, a multa minima pelo atraso na entrega
da DIRF ¢ de R$ 500,00, salvo nos casos especiais para os quais a lei prevé
outro valor.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade, negar provimento ao
Assinatura digital
Francisco Assis de Oliveira Janior — Presidente

Assinatura digital
Pedro Paulo Pereira Barbosa - Relator

EDITADO EM: 22/09/2010

Participaram da sesso: Francisco Assis Oliveira Jinior (Presidente), Pedro

Paulo Pereira Barbosa (Relator), Guilherme Barranco de Souza (Suplente convocado), Eduardo
Tadeu Farah, Janaina Mesquita Lourengo de Souza e Rayana Alves de Oliveira Franga

Relatorio
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Contra POSTO CARRETEIRO LTDA. Foi lavrado o auto de infragio de fls.
06 para formalizagdo de exigéncia de multa de R$ 500,00 pelo atraso na entrega de DIRF.

Segundo o auto de infragdio, o prazo de entrega era 28/02/2002 ¢ a DIRF foi entregue em
26/06/2002.

O Contribuinte impugnou o langamento alegando, em sintese, que, de fato,
entregou a DIRF com atraso mas, na ocasifio, recolheu a multa que tinha previsfo na Instrugio
Normativa SRF n° 86, de 26/11/1997.

A DRI-RIO DE JANEIRO/RJ I julgou procedente o langamento com base,
em sintese, na consideracdo de que, quando da ocorréneia da infraglo, jd estava em vigor a
medida Provisoria n® 16, de 27 de dezembro de 2001 que instituiu a multa minima de R$
500,00.

A Contribuinte tomou ciéncia da decisio de primeira instincia em
25/06/2007 (fls. 32) e, em 03/07/2007, interpds o recutso voluntario de fls. 33/36 no qual
reitera que pagou a multa com base na legislagfio vigente a época e queixa-se da auséncia, no
auto de infraglio, de referéncia & Medida Proviséria mencionada pela decisio de primeira
instdncia. Invoca o art 97, V, 112 e 138 do CTN, o art. 62 da Constituigdo Federal, com
redacio dada pela Emenda 32, e considerando que a Lei n® 10.426, de 2002 e a IN 197, de
2002 foram promulgadas apds a ocorréncia do fato gerador, propugna pelo cancelamento da
exigéncia

E o relatério.

Voto

Conselheiro Pedro Paulo Pereira Barbosa- Relator

O recurso € tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Fundamentagio

Cuida-se aqui de multa pelo atraso na entrega da DIRF. A Contribuinte
reconhece que entregou a DIRF com atraso, mas sustenta que pagou a multa com base na
legislag@io vigente & época.

Segundo conta do préprio auto de infragdo, o prazo para a entrega da DIRF
era 28/02/2002 e a declaragfo foi entregue em 25/03/2002.

Pois bem, a Medida Proviséria n°® 16, de 27/12/2001, que foi posteriormente

convertida na Lei n° 10.426, de 2002, no seu art. 7°, disciplinou a multa pelo atraso na entrega
da DIRF, a saber:

Art. 7° O sujeito passive que deixar de apresentar Declaragdo de
Informagdes Econémico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ),
Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais (DCTF),
Declaragdo Simplificada da Pessoa Juridica e Declaragdo de
Imposto de Renda Retido na Fonte (Dirf), nos prazos fixados, ou
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apresentar declaracdo original, no caso de ndo-apresentagdo,
ou a prestar esclarecimentos, nos demais casos, no prazo
estipulado pela Secretaria da Receita Federal, e sujeitar-se-d as
seguintes multas:

I de dois por cento ao més-calenddrio ou firagdo, incidente sobre
¢ montante do imposto de renda da pessoa juridica informado na
DIPJ, ainda que integralmente pago, no caso de falta de entrega
desta Declara¢do ou entrega apés o prazo, limitada a vinte por
cento, observado o disposto no § 3%

Il - de dois por cento ao més-calenddrio ou fracdo, incidente
sobre o montante dos tributos e contribuicdes informados na
DCTF, na Declaragdo Simplificada da Pessoa Juridica ou na
Dirf, ainda que integralmente pago, no caso de falta de entrega
destas Declaragdes ou entrega apds o prazo, limitada a vinte por
cento, observado o disposto no § 3%

Hi-de RS 20,00 (vinte reais) para cada grupo de dez
informagdes incorretas ou omitidas.

§ 12 Para efeito de aplicagido das multas previstas nos incises I e
Il do caput, serd considerado como termo inicial o dia seguinte
ao término do prazo originalmente fixado para a entrega da
declaragdo e como termo final a data da efetiva entrega ou, no
caso de ndo-apresentacéo, da lavratura do auto de infragdo

§ 22 Observado o disposto no § 3% as multas serdo reduzidas:

I - a metade, quando a declaragdo for apresentada apds o prazo,
mas antes de qualquer procedimento de oficio;

Il - a setenta e cinco por cento, se houver a apresentagdio da
declaracdio no prazo fixado em intimagéo.

§ 3% A multa minima a ser aplicada serd de.

I-R§ 200,00 (duzenfos reais), tratando-se de pessoa fisica,
pessoaq juridica inativa e pessoa juridica optante pelo regime de
tributagdo previsto na Lei n® 9.317, de 1996;

II - R% 500,00 { quinhentos reais), nos demais casos.

Comeo se vé, a multa minima prevista para a entrega com atraso da DIRF,
desde a vigéncia da norma acima, ¢ de R$ 500,00. E esta legislagio € anterior ao fato que
ensejou a multa. Como ja referido anteriormente, 2 MP n° 16, de 2001 foi convertida na Lei n°
10.426, de 2002. O auto de infragfo nio se refere & Medida Proviséria, mas se refere & lei. Nio
procede, portanto, a queixa do Recorrente quanto 2 fundamentagio legal da autuacio.

Correta, portanto, a autuagdo.
Conclusdo

Ante o exposto, encaminho meu voto no sentido de negar provimento ao
IeCurso.
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