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CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS

GREEN SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA
SECRETARIA DA RECEITA RPEVIDENCIARIA - SRP

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracdio: 01/02/1999 a 31/12/2001

DECADENCIA. SUMULA VINCULANTE N. 08 DO STF.
APROPRIACAO INDEBITA. ART. 173, 1 DO CTN. £ de 05 (cinco) anos o
prazo decadencial para o langamento do crédito tributdrio relativo a
contribuigdes previdenciarias.

LANCAMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. Nos
termos do art. 37 da Lei 8.212/91 e 142 do Codigo Tributario Nacional, a
ocorréncia do fato gerador deve ser clara e precisamente caracterizada pelo
fiscal notificante, sob pena de nulidade do langamento efetuado, de modo a
garantir ao contribuinte o pleno exercicio do contraditério e direito de defesa.
Em agindo em estrita conformidade com a legislagdo, nfo hd qualquer
nulidade a ser sanada.

GFIP. CONFISSAO DE DIVIDA. REALIZACAO DE PERICIA.
DESNECESSIDADE. A realizaciio de pericia somente se faz necessiria
quando cvidente a fundada duvida do julgador diante do langamento efetuado
e quando seu pedido é formulado nos termos do art. 16 do Decreto 70.235/72.
Além disso, em s¢ tratando de langamento de crédito tributario com base em
informagdes prestadas pelo contribuinte em GFIP, se mostra despicienda a{/\
pericia em face da confissdo de divida.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.
ACORDAM os membros da 4* Camara / 2* Turma Ordinaria da Segunda

]

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

- Segdo de Julgamento, I) Por maioria de votos: a) nas preliminares, em negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do relator. Vencidos os Conselheiros Rogério de Lellis Pinto e \
Maria da Gloria Faria. 1) Por unanimidade de votos, no mérito, em negar provimento ao
1
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recurso, nos termos do voto do relator,..
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LOURE\ICO FERREIRA DO PRADO — Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Loureng,aqF erreira do Prade, Ronaldo de Lima Macedo e Maria da

Gloéria Farla (Suplente) /
/~
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Relatorio

) Trata-se de crédito tributario langado em desfavor de GREEN SEGURANCA
E VIGILANCIA LTDA, por meio de NFLD, consubstanciada na cobranca de contribuigtes
previdenciarias descontadas de empregados segurados e ndo recolhidas aos cofres piblicos.

O langamento compreende as competéncias do periodo de 02/1999 a
12/2001, tendo sido o contribuinte cientificado em 14/12/2004.

As contribuigbes objeto da presente NFLD foram apuradas através das
mformagSes apresentadas em GFIP, confrontadas com dados constantes nos sistemas de
processamento de dados da Receita Previdenciaria.

Mantida a integralidade do langamento pela r. decisdo Notificagdo (fls.
92/93), foi interposto recurso voluntirio (fls. 112/129), por meio do qual sustenta o
contribuinte:

1. a decadéncia do direito de o fisco efetuar o lancamento com
arrimo no art. 130, § 4° do CTN;

2. necessidade de produgdo de prova pericial para a apurag¢do do
valor efetivamente devido,

3. insubsisténcia do langamento tendo em vista que ndo houve a
correta identificacdo do fato gerador.

Sem contrarrazdes da Procuradoria Geral da Tazenda Nacional, subiram os
autos a este Eg. Conselho,




Voto

Conselheiro Lourengo Ferreira do Prado, Relator

Tempestivo o recurso e presentes os demais pressupostos de admissibilidade,
dele conheco.

Inicialmente, quanto a preliminar de decadéncia suscitada, considerando-se a
edicdo da Stmula Vinculante n. 08 do Supremo Tribunal Federal, resta claro que o prazo
decadencial deverd ser contado na forma como disposto no Codigo Tributirio Nacional, seja
pela adogio da tese inscrita no art. 150, §4° ou no art. 173, I, quando hd se verificar ter ocorrido
ou ndo o pagamento do valor devido, mesmo que em sua parcialidade.

No caso dos autos hd de se considerar que as contribuigBes objeto da
cobranga foram descontadas dos salarios dos empregados e ndo repassadas aos cofres pablicos,
0 que caracteriza, em tese, o crime de apropnacfo indébita, de sorte fica claro nfio terem sido
rccolhidas a tempo quaisquer dos valores devidos e destinados a Previdéncia Social, o que atrai
aincidéncia do art. 173,1do CTN.

Referida situacfo, por si so, ja caracteriza o dolo genérico com rclagio a
pratica do crime de apropriagdo indébita, mais um motive pelo qual deve o julgador, cm
anahisando a ocorréncia da decadénecia, adotar como fundamento o art. 173, I, do CTN,
conforme ja restou decidido nos autos do recurso 156.245, da relatoria da Em. Conselheira Ana
Maria Bandeira, cujo excerto do voto adoto como razdes de decidir:

“Assim, ainda que existissem recolhimentos, trata-se de situacio em que se
caracteriza a conduta dolosa da notificada que, embora legalmente responsavel, arrecadou e
deixou de recolher contribuigio de terceiros.

Asgsevere-se que o Egrégio Supremo Tribunal Federal tem decidido que, ao
contrario do crime de apropriagdo indébita comum, o delito de apropriacio indébita
previdenciaria ndo exige, para sua configuracfo o animus rem sibi habendi.

Nesse sentido, trata-se de dolo genérico que se caracteriza pela mera vontade
livre e consciente da pratica da conduta de ndo recolher acs cofres publicos das contribuicdes
previdencidnas descontadas dos segurados, independentemente de qualquer outra intengfo do
agente.

A fim de corroborar o entendimento acima, transcrevo a seguinte ementa;

“"HCBE478 / AC — ACRE
HABEAS CORPUS

Relator(a): Min. CARMEN LUCIA
Julgamento: 21/11/2006

Org&a Juigador: Primeira Turma

EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL TRANCAMENTO DA
ACAQ PENAL CRIME DE APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. MART.. . 1684~ DO CODIGO PENAL.
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ALEGACAO DE AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO
(ANIMUS REM SIBI HABENDI). IMPROCEDENCIA DAS
ALEGACOES. ACAO PENAL COM TRANSITO EM JULGADO.
PREJUIZO. 1. A discusséo sobre auséncia de dolo ndo pode ser
revista nu via acanhada do habeas coirpus, eis gque envolve
reexame de matéria fatica controvertida. Precedentes. 2.
Relativamente & tipificacdo, o Supremo Tribunal Federal
decidin que "o artige 3° da Lei n. 9.983/2000 apenas
transmudou a base legal da imputagdo do crime da alinea 'd’
do artige 95 da Lei n. 8.212/1991 para o artigo 168-4 do
Codigo Penal, sem alterar o elemento subjetivo do tipo, que € o
dolo genérico. Dal a improcedéncia da alegagio de abolitio
criminis ao argumenio de que a lei mencionada teria alterado o
elemento subjetivo, passando a exigir o animus rem sibi
habendi". Precedentes. 3. O objeto da agdo era o trancamento
da acio penal, cuja decisdo transitow em julgado., 4. Habeas
corpus prefudicado(g.n)”

Dessa forma, em tendo os fatos geradores ocorride no periodo de 12/1999 a
12/2001, em ndo tendo transcorrido 05 (cinco) anos entre o primeiro dia Gtil do exercicio
subseqtlicnte ao que poderia ser efetuado o langamento e a data da ciéneia do contribuinte da
presente NFLD, ndo hé que se falar em decadéncia a ser reconhecida.

Também ndo merece guarida a alegacio da necessidade da realizagdio de
pericia para que seja apurado erro na condugio dos trabathos levados a efeito pela fiscalizagfo.

Primeiramente cumpre ressaltar que conforme se depreende do relatorio
fiscal todos os valores objeto da notificagio foram obtidos por meio de informagdes contidas
nas GFIPs enviadas pela contribuinte a3 Secretaria da Receita Previdenciiria, que apenas
efetuou o batimento entre valores informados ¢ os cfetivamente recolhidos.

Logo, nfio merece prosperar a tese da realizagio de pericia ja que as
informagdes prestadas em GFIP caracterizam-se como confissdo de divida, a teor do art. 32,
§2° da Lei 8.212/91, verbis:

“Art. 32. A empresa é também obrigada a:

IV - informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro
Social-INSS, por intermédic de documento a ser definido em

regulamento, dados relacionados aos fatos geradorves de n
coniribuicdo previdencidria e outras informagies de interesse do i
INSS. (Inciso acrescentado pela Lei n® 9.528, de 10.12.97). d
.$2% - A declaragiio de que trata o inciso 1V constitui confisséo de _ \
divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do

crédito tributdrio, e suas informagdes comporie a base de dados \
para fins de cdlculo e concessdo dos  beneficios
previdenciarivs.”

Ademais, o pedido de realizag@o da pericia ndo foi formulado de acordo com
as disposices do art. 16 do Decreto 70.235/72, fato que demanda seja o mesmo de pronto
indeferido e considerado como née formulado. Assim reza o artigo:

“Art. 16. A impugnacio mencionard:
e [}



I - a autoridade juigadora a quem é dirigida;
I - a qualificacio do impugnante;

LI - os motivos de fato e de direito em que se fundamenia, os
pontos de discordincia e as razbes e provas que possuir;
(Redaglo dada pela Lei n°8.748, de 1993)

1V - as difigéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiguem, com a
Jormulacdo dos quesitos referentes aos exames desejados, assim
como, no caso de pericia, 0 nome, ¢ endereco e a qualificagdo
profissional do seu perito. (Redagio dada pela Lei n® 8.748, de
1993)

V - se a matéria impugnada foi submetida & apreciagdo judicial,
devendo ser juntada cépia da petigio. (Inchiddo pela Lei n®
11,196, de 2005)

§1° Considerar-se-¢ néo Jormulado o pedido de diligéncia ou
pericia que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso
IV do art. 16. (Incluido pela Lei n® 8.748, de 1993).

No que se refere a0 MERITO, melhor sorte nfio aufere o recorrente.

Nio hd como se acatar a argumentacio de que houve nulidade na
demonstracdo da ocorréncia do fato gerador do tributo, tendo o fiscal agido em estreita
consondncia ao que disposto nos artigos 37 da Let 8.212 ¢ 142 do CTN, de modo a demonstrar
clara e precisamente a ocorréncia do fato gerador das contribuiges previdenciarias objeto da
NFLD, ainda mais em sc tratando de caso no qual todas as informagdes acerca da ocorréncia
dos fatos geradores foram prestadas pelo proprio contribuinte.

Da analise do relatorio fiscal resta claro dele constarem todas as informacdes
necessarias para que o contribuinte, ora recorrente, pudesse exercer plenamente o seu direito de
defesa e o contraditério, tendo sido intimado de todos os atos do processo administrativo, de
forma a ter pleno conhecimento da exigéncia que lhe € imputada.

Ante todo o exposto NEGO PROVIMENTO ao recurso voluntario.

Sala das SegsOes, em 26 de abnil de 2010
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LOURENCOF ERREIRA DO PRADO — Relator
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