‘ Ministério da Fazenda 2* CC-MF
Segundo Conselho de Contribuintes Fl.
' > . ME- Se\g\md o _—
Pub
Processon® : 13766.000050/00-97 ,ﬁ

Recurson® : 130.085
Acérdion® : 204-00.505

Recorrente : SAMADISA SAO MATEUS DIESEL SERVICOS E AUTOS LTDA.
Recorrida : DRJemRiodeJaneiroIl-RJ °

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
CONFERE COM O ORIGINAL

Brasita,_ 2% 1 Jo 104

Necy Batista Qos Reis

Nat. Siape 91800

PIS. REPETICAO DE INDEBITO

DECADENCIA DIREITO DE REPETIR/COMPENSAR. A
decadéncia do direito de pleitear a compensagio/restitui¢do tem
como prazo inicial, na hipdtese dos autos, a data da publicagdo
da Resolugdo do Senado que retira a eficicia da lei declarada
inconstitucional (Resolugdo do Senado Federal n® 49, de
09/10/95, publicada em 10/10/95). Assim, a partir da
publicagdo, conta-se 05 (cinco) anos até a data do protocolo do
pedido (termo final). In casu, ndo ocorreu a decadéncia do
direito postulado.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SAMADISA SAO MATEUS DIESEL SERVICOS E AUTOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar prowmento parcial ao recurso, para afastar a
decadéncia e determinar o retorno dos autos ao 6rgio de origem para anilise do pedido.
Vencidos os Conselheiros Henrique Pinheiro Torres, Nayra Bastos Manatta e José Addo Vitorino
de Morais (Suplente), que negavam provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 12 de setembro de 2005.

/g%:;u*ci eerhelro ’fo%

Jorge Freire
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Flavio de S& Munhoz, Rodrigo

Bernardes de Carvalho, Sandra de Barbon Lewis e Adriene Maria de Miranda.
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RELATORIO

Trata-se de pedido de compensagdo (fls. 02, 119, 121, 122, 125, 127), relativo aos
valores recolhido a maior no periodo de julho de 1988 a novembro de 1994 (fls. 03 e 04), a titulo
de contribuigdo para o Programa de Integragfio Social (PIS), de acordo com os Decretos—Leis n®

2445 e 2449/88.

A Delegacia da Receita Federal em Vitdria - ES, em despacho decisério de fls.
131/132, indeferiu o pleito. A instincia julgadora a quo (fls. 163/167) considerou que a empresa
teve decaido seu direito de postular a restituigdo/compensagado, pois entende que o prazo € de
cinco anos contados da data de cada pagamento, com arrimo no AD SRF 96/99. No mérito, aduz
que o art. 6° da LC 07/70, refere-se a prazo de recolhimento e ndo a base de célculo, desta forma
mantendo o despacho indeferitério do 6rgao local.

Irresignada com a decisdo, a empresa interpds o presente recurso, no qual em
sintese, alega que o termo incial do prazo decadencial de cinco anos ao direito & compensagdo de
seus postulados créditos conta-se a partir da publicagdo da Resolugéo do Senado de n°® 49, de
10.10.95, nos termos do entendimento da CSRF, que se refere. Aduz, ainda, que os valores
objeto do pedido foram compensados com débitos do proprio PIS e da Cofins, conforme tabela
as fls. 349/350.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
JORGE FREIRE

No que pertine & questdo preliminar quanto ao prazo decadencial para pleitear
compensagdo de indébito, o termo a quo iré variar conforme a circunstincia.

Na hipdtese versada nos autos, uma vez tratar-se de declaragio de
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n® 2.445 ¢ 2.449, ambos de 1988, foi editada Resolugdo
do Senado Federal de n® 49, de 09/09/1995, retirando a efic4cia das aludidas normas legais que
foram acoimadas de inconstitucionalidade pelo STF em controle difuso. Assim, havendo
manifestagdo senatorial suspendendo a execugdo da normas declaradas inconstitucionais, nos
termos do art. 52, X, da Constitui¢do Federal, é a partir da publica¢do da aludida Resolugdo que
o entendimento da Egrégia Corte espraia-se erga omnes.

Portanto, tenho para mim que o direito subjetivo do contribuinte postular a
repeti¢do ou compensagdo de indébito pago com arrimo em norma declarada inconstitucional,
nasce a partir da publicagio da Resolugdo n® 49’ o que se operou em 10/10/95. N3o discrepa tal
entendimento do disposto no item 27 do Parecer SRF/COSIT n® 58, de 27 de outubro de 1998. E,
conforme remansoso entendimento majoritario desta Cdmara, o prazo para tal flui ao longo de
cinco anos.

Dessarte, tendo o contribuinte ingressado com seu pedido de compensagdo-em - - '

09/02/2000 (fl. 01) ndo identifico 6bice a que seu pedido de compensagdo/restituigdo seja
apreciado. Portanto, julgo procedente a preliminar suscitada, no sentido de que ndo estd decaido
seu direito a repeti¢do do que houver sido pago na regéncia daqueles decretos-leis fulminados de
inconstitucionalidade e que tenha resultado em valores pagos a maior do que seria na regéncia da
LC 07/70.

CONCLUSAO

Forte no exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO PARA
DECLARAR QUE NAO HOUVE DECADENCIA AO DIREITO A COMPENSACAO DO PIS
EVENTUALMENTE PAGO A MAIOR COM BASE NOS DECRETOS-LEIS N° 2.445 E
2.449. SUPERADA A PRELIMINAR, DEVEM OS AUTOS RETORNAR AO ORGAO DE
ORIGEM PARA QUE CONTINUE A ANALISE DO PLEITO DO CONTRIBUINTE
QUANTO AO MERITO.

E assim que voto.
Sala d ?e’s§b*e§, em 12 de setembro de 2005.

JORGE FREIRE ,4/

! No mesmo sentido Acérdio n® 202-11.846, de 23 de fevereiro de 2000.
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