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IRPJ - Comprovado pela fiscalizagdo a omissdo no registro de
compras e ndo tendo o contribuinte provado que as mercadorias se
encontravam em estoque, tém-se como saidas e omitida a receita.
Os pedidos de compra aliados ao pagamento das respectivas
comissdes comprova a venda e nao tendo esta sido registrada exige-
se os tributos e contribuigbes previstos na legislagao.

LANCAMENTOS DECORRENTES

IRRF - A omissdo de receita, configura redugdo indevida do lucro
liquido, sendo considerada automaticamente recebida pelos sécios e
tributada exclusivamente na fonte a aliquota de 25%. (Lei n°
8.541/91 art. 44 c/c art. 3° da MP n° 492/94).

FINSOCIAL FATURAMENTO - CONTRIBUIGAO SOCIAL -
CONTRIBUIGAO PARA O PIS — COFINS - O decidido no IRPJ é
aplicavel aos decorrentes ou reflexos, dada a intima relagéo de
causa e efeito que os une.

MULTA POR FALTA DE EMISSAO DE NOTA FISCAL: Tendo a lei
n.° 9.532/97 revogado o artigo 3° da lei n.° 8.846/94 instituidora da
multa de 300%, aplica-se a legislagdo nova ao fato pretérito na forma
do artigo 106 inciso Il letra “a” da Lei Complementar n.° 5.172/66
CTN.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por LUIZ ALBERTO GALIMBERTI - ME.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso
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para excluir a parcela da muita de 300% no valor de 206.869,60 UFIR, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

g™
ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDEN

gsE€LBVIS ALVES
ELATOR

FORMALIZADO EM: 17 MAR 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros URSULA HANSEN,
VALMIR SANDRI, MARIO RODRIGUES MORENO, MARIA GORETTI AZEVEDO
ALVES DOS SANTOS. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros LEONARDO
MUSSI DA SILVA e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI.
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Recurso n°. :116.211

Recorrente : LUIZ ALBERTO GALIMBERT! - ME

RELATORIO

LUIZ ALBERTO GALIMBERTI - ME, CGC N° 27.400.274/0001-24,
estabelecido a Av. Fioravante Rossi n° 2.803 em Colatina ES, inconformado com a
deciséo do Senhor Delegado da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro
que manteve parciaimente os langamento constante do autos de infragéo referentes
ao IRPJ, IRRF, CONTRIBUICAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL SOBRE O
LUCRO, PIS RECEITA OPERACIONAL E CONTRIBUICAO SOCIAL, interpde
recurso a este Conselho objetivando a reforma da decis&o.

A exigéncia principal, IRPJ e as decorrentes foram formalizada por
ter a fiscalizagdo constatado omissdo de receitas caracterizada pela nao
contabilizagdo de compras comprovadas junto aos fornecedores de mercadorias
conforme notas fiscais juntadas ao processo. Também foram constatadas vendas
realizadas através de representantes e ndo registradas, sobre cujos montantes além
dos tributos e contribuicbes foi exigida a multa de 300% pela falta de emissdo de
nota fiscal, nos termos da Lei 8.846/94.

Inconformado o contribuinte apresentou a impugnacdo de folhas
266/312 argumentando em epitome o seguinte:

- a ago fiscal baseou-se em meros indicios, ndo sendo provado que
a autuada efetivamente recebera a totalidade das mercadorias, ou que pagou pelas
mesmas com valores mantidos a margem da escrituragéo;

- a contribuinte em nenhum momento reconheceu a auséncia de
registros de qualquer documento fiscal, conforme respostas as intimagdes;
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- omisséo de receitas da atividade:

Arrozeira S&o Francisco Ltda - por que a autuada deixaria de
registrar apenas trés notas de menor valor? A autuada jamais recebeu tais
mercadorias ou pagou por elas.

Buaiz S/A - as notas ndo sdo de valor expressivo, inexiste
comprovante de entrega das mercadorias ou pagamento; as notas sado tributadas
pelo ICMS no regime de substituicdo tributaria, ndo havendo interesse em néo
registrar tais notas, pois o imposto é pago antecipadamente;

Caramuru Alimentos de Milho Ltda - ndo ha comprovante de entrega
das mercadorias;

Ceval Alimentos S/A - ndo existe prova de entrega, do pagamento e
do efetivo faturamento;

Colgate Palmolive Ltda - ninguém subscreveu o campo do
recebimento, a autuada ndo se deu ao trabalho de verificar que no conhecimento de
frete estavam consignadas outras notas, que ndo se referiam a aquisi¢des da
autuada; os valores séo0 inexpressivos;

Indastria Matarazzo de Oleos e Derivados Ltda - os conhecimentos
estdo firmados por pessoas estranhas ao corpo social da empresa, ndo existe prova
de que as mercadorias foram realmente adquiridas pela autuada;

Martins Com. Imp. E Exp. Ltda - nas notas ndo consta comprovantes
de recebimentos, os comprovantes dé pagamentos ndo provam que tais valores
foram desembolsados pela autuada e os canhotos foram assinados por pes§oas
estranhas ao corpo social da empresa;
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Nestié Com. E Ind. Ltda - no campo recebimento ndo consta |
assinatura, os conhecimentos, com excec¢do dos 057419 e 054980, estdo assinados
por pessoas estranhas, os recebimentos ndo comprovam que desembolsou tais
valores;

Nogueira Com. Imp. Ltda - ndo consta comprovante de recebimento,
os comprovantes de pagamento ndo provam que foi a autuada que adimpliu tais
titulos;

Orniex S/A - ndo consta comprovante de entrega, os conhecimentos
foram firmados por pessoas estranhas e ndo foi apresentada relagdo dos
comprovantes de pagamento;

Razzo S/A - as assinaturas nas notas e nos conhecimentos sdo de
pessoas estranhas;

Unido Fabril Exp. S/A - nas notas e no frete ndo ha comprovante de
recebimento; quanto ao pagamento, ndo existe prova do desembolso pela autuada.

N&do é pelo simples fato de alguém emitir nota em favor de terceiro,
que se pode responsabilizar esta terceira pessoa, que nada contribuiu para tal
ocorréncia.

INFRACOES 04/94, 09/94 e 10/94:

- discorda do valor constante do item 1.4° A que é R$ 33.458,97 e
ndo R$ 75.763,24;

- a fonte do langamento foi a declaragdo de um ex-vendedor, ndo
sendo a empresa intimada a participar de tal depoimento;
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- quanto aos relatérios das comissfées de vendedores, em momento
nenhum se verifica a veracidade de que tais mercadorias foram efetivamente
vendidas - ndo foram feitas diligéncias junto aos clientes, nem levantamento de
estoque fisico;

- 0s pedidos nao tém qualquer valor legal, contém rasuras nem todos
os pedidos s&o atendidos;

- se 0s autuantes tivessem certeza dos fatos por eles presumidos, o
caminho seria o arbitramento.

MULTA POR FALTA DE EMISSAO DE NOTA FISCAL:

- resta 6bvio a impossibilidade da penalidade, face a vedagdo
constitucional de utilizagéo de tributo com efeito de confisco;

- 0s dispositivos que serviram de fundamentagéo para o langamento
foram publicados no exercicio de 1994, portanto, sé poderiam ser aplicados em
1995;

- a reedicdo da Medida proviséria 374/93 se deu fora do prazo, tendo
0 mesma perdido a eficacia.

IRPJ ANO BASE DE 1995

- como os livros estavam em poder da fiscalizagdo, o contribuinte

nao tinha como apurar seu lucro;

- a opg¢ao por lucro presumido cabe ao contribuinte, nunca aos
auditores;
- a legislacio prevé a suspensdo do pagamento pelo préprio

z

contribuinte;
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Em relagdo aos reflexos, além das razdes oferecidas para o IRPJ,
acrescenta:

COFINS: solicita compensagdo com FINSOCIAL recolhido a aliquota
superior a 0,5%; nao consta onde foi extraida a base de célculo; como o IPI ndo
integra a base de calculo da COFINS, ndo ha como exigir tal exacéo sobre o ICMS
pois esse tributo ndo integra a receita bruta;

PIS - a exigéncia foi apurada com base na receita bruta operacional,
na forma prevista nos DL 2.445/88 e 2.449/88, declarados inconstitucionais; a Lei
7/70 ndo se restaura; ndo consta de onde foi extraida a base de caiculo como o IPI
n&o integra a base de calculo do PIS, ndo ha como exigir tal exacdo sobre o ICMS
pois esse tributo ndo integra a receita bruta;

CONTRIBUICAO SOCIAL: a aliquota de 10% foi aplicada
diretamente sobre o resultado do exercicio, em desacordo com 0 MAJUR, que reduz
a aliquota nominal a uma aliquota real de 9,0909%;

IRRF: foram incluidos valores que n&o s@o susceptiveis de
produzirem lucro, a base de calculo estd majorada, néo foi abatido o valor da
contribuicdo social; a aliquota de 25% desde a lei 7.713/88, deixou de existir;

O Julgador monocratico enfrentou todas as questdes suscitadas e
parcialmente os langamentos ementando sua deciséo da seguinte forma:

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA

OMISSAO DE RECEITA - Constatadas notas fiscais de compra
de mercadorias, recebidas e pagas pela fiscalizada, que nao foram
escrituradas, é correta a presungdo de omissdo de receita, salvo
prova cabal em sentido contrario, 0 que n&o ocorreu; _

OMISSAO DE RECEITA e MULTA POR FALTA DE EMISSAO
DE NOTA FISCAL - Caracteriza omissdo de receita a falta de
emissdo de nota fiscal ou documento equivalente, no momento da
efetivacdo da venda de mercadorias, sujeitando o contribuinte a
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multa de 300% sobre o valor objeto da operagdo, sem prejuizo da
incidéncia do imposto sobre a renda e contribui¢cdes - Tendo ocorrido
erro na transposicdo do valor apurado, deve-se retificar o
langamento.

FALTA DE RECOLHIMENTO - A falta ou insuficiéncia de
recolthimento de tributos e contribuicdes devidos é suficiente para o
langamento da multa de oficio.

MULTA: - Cabe a retificagdo da multa de 100% para 75% com,
base na Lei n° 9.430/96 e no Ato Declaratério Normativo 1/97.

PIS - A suspensdo da execuc¢do dos decretos-leis 2.445/88 e
2449/88 em nada afetou a permanéncia do vigor pleno da Lei
Complementar 7/70.

COFINS - Apurada omisséo de receita ou falta de recolhimento
cabe langamento desta contribuigéo.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE: - De acordo com o
Ato Declaratério Normativo 6/96, aplica-se, em relacdo aos fatos
geradores ocorridos a partir de 01.01.93 até 31.12.95, a norma do
art. 44 da Lei n° 8.541/92.

CONTRIBUICAO SOCIAL - A formula constante do MAJUR
aplica-se apenas, no célculo da contribui¢cdo social sobre o lucro das
pessoas juridicas tributadas com base no lucroreal.

IRPJ, PIS, CONFINS, IRRF e CONTRIBUICAO SOCIAL -
LANCAMENTOS PROCEDENTES EM PARTE.”

Inconformado com a decisdo singular apresenta a este Tribunal
Administrativo os recursos de paginas 355 a 413 onde, em epitome repete as
argumentacgées da inicial. Recurso lido na integra em plenario.

A procuradoria da Fazenda Nacional através do arrazoado de
paginas 418 e 419 solicita a manutengdo da decisdo singular por seus proprios e
juridicos fundamentos.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES, Relator

O recurso é tempestivo, dele conhego ndo ha preliminar a ser
analisada.

Cabe inicialmente que desde o primeiro ano de atividade a empresa
ultrapassou o limite estabelecido para a micro empresa, logo deveria tributar o
excesso pelo lucro presumido ou pelo fucro real.

A presungdo de omissdo de receitas com base na comprovagio de

compras nao registradas € do tipo que admite prova em contrario, bastava que o

contribuinte apresentasse a comprovagido através de seus registros de que a

mercadoria se encontrava em estoque que automaticamente seria feita a redugdo no

valor do inventario comprovado, nada disso foi provado, logo tém-se como saida a

mercadoria entrada, dentro do préprio més, alias fato comum para o tipo de atividade
~exercida, comércio atacadista de viveres e materiais de limpeza.

Nao se discute a existéncia ou ndo de lucro, tal questdo somente
poderia ser demandada se a empresa tivesse escrituragdo completa com todos os
livros obrigatérios para a apuragéo do lucro real, para as empresas enquadradas em
outros métodos, lucro presumido, SIMPLES, microempresas ndo ha o que falar em
custo ou despesas operacionais.

Nao se trata de supoSigGes, a mercadoria realmente foi adquirida,
recebida pelo contribuinte, e ndo sendo provado que estivesse em estoque, mais do
que comprovado esta que fora vendida.
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O contribuinte cita acérddo do Conselho porém tal decisdo néo lhe |

favorece pois trata de situagdo completamente diferente em que o registro de
inventario fora devidamente escriturado o que nao é o caso do recursante.

IMPOSTO DE RENDA
Decreto n° 1.041, de 11 de janeiro de 1994

“Art. 207 - No livro de Inventério deverdao ser arrolados, com
especificagbes que facilitem sua identificagdo, as mercadorias, os
produtos manufaturados, as matérias-primas, os produtos em
fabricagdo e os bens em almoxarifado existentes na data do balango
patrimonial levantado ao fim de cada periodo-base de incidéncia
(Leis ns. 154/47, art. 2°, § 2°, 6.404/76, art. 183, I, e 8.541/92, art.
30).”

Ao contrario do que alega o nobre recursante a exigéncia ndo se
baseou em meros indicios ou presuncgdes ilegais, a fiscalizagdo carreou aos autos
provas robustas, notas fiscais emitidas por fornecedores em seu nome e enderego,
trazendo até comprovagbes de pagamentos e recebimento da mercadoria, ndo

havendo necessidade de maiores comprovagdes como movimentacdo bancaria
como quer o acusado.

As respostas as intimagOes nada provam que a escrituragdo tenha
abrangido a totalidade das operagbes efetuadas pela empresa, pois alegar sem
provar € como nao alegar.

Quanto a omisséo de venda baseada nos pedidos vale destacar que
esses juntamente com a prova de pagamento de comissdes, mesmo que de um
vendedor demonstra que havia pratica de venda sem a emiss&o de nota fiscal.

OMISSAO DE RECEITA DA ATIVIDADE

10
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O contribuinte apresenta sua defesa relacionando cada fornecedor,
porém na esséncia se baseia nos pressupostos que em resumo transcrevemos e
logo em seguida arrazoamos.

1. que ndo iria deixar de registrar as notas de pequeno valor; que
as empresas fornecedoras poderiam estar utilizando o cadastro da
empresa para a venda a terceiros, por varios motivos inclusive
economia de ICMS.

Ora da mesma forma pode-se indagar; por que os fornecedores
emitiriam notas de pequeno valor com a identificagdo e endere¢o da empresa e
mandariam para um terceiro?

Sobre esse assunto vale ressaltar que os fornecedores sdo grandes
empresas que nao teriam nenhum interesse na venda para um e entrega para outro,
até mesmo porque num caso de ndo pagamento ndo teriam como acionar a
verdadeira recebedora da mercadoria na justica. Por outro lado a maioria dessas
grandes empresas, em termos de ICMS tém buscado formas de economia tributaria
dentro da legalidade mormente nos Ultimos anos em que a guerra fiscal entre os
estados se acelerou.

2. Que ndo ha prova de recebimento das mercadorias.

A fiscalizagéo fez prova do recebimento de parte das mercadorias e
ndo tendo a autuada carreado aos autos provas de que outra empresa tenha
recebido tais mercadorias ou que tivessem sido acometidas por roubos, furtos,
sinistros, tém-se como recebida a totalidade.

11
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Alias cabe ressaltar que a fiscalizacdo na realidade se deu por
amostragem pois ndo abrangera a totalidade dos fornecedores da empresa e mesmo
com pequena amostragem chegou-se a um numero significativo de compras sem
registro.

O fato de um fornecedor ndo saber a data de entrega da mercadoria
ou até mesmo a auséncia de conhecimento de transporte, ndo significa que ndo
entrara no estabelecimento comprador. A prova robusta é a nota fiscal emitida por
empresa cujos controles consabidamente s&o rigidos.

Mesmo néo tendo poder de policia poderia o contribuinte carrear aos
autos pelo menos alguns casos dentre as notas relacionadas que comprovasse ter
sido a mercadoria destinada a terceiros ou que o pagamento tivesse sido realizado
por outrem, nada disso foi carreado ao processo.

Quanto a Ceval Alimentos ha notas fiscais que demonstram a venda
a empresa sendo essa prova cabal e suficiente para o langamento cabendo porém
prova em contrario o que néo foi feito.

A verdade é que a empresa ndo tinha total controle de suas
atividades ou das mercadorias que entravam e saiam, pelo menos oficialmente ou
escrituralmente, pois & pagina 368 confessa que os conhecimentos de frete eram
assinados sem a conferéncia de quais as notas fiscais neles estavam relacionadas.

Quanto as assinaturas dos recebedores em alguns casos nao
conferirem, sabemos que tais chancelas ndo sdo objeto de registro em cartério e

muitas vezes constam apenas rubricas sendo portanto irrelevante para ¢
questao.

12
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Ao contrario do que alega o recursante, desde que efetivamente
demonstrada e comprovada pela fiscalizagdo a compra sem o devido registro
contabil, esse Tribunal Administrativo tem entendido ter ocorrido omissdo de receitas
sujeitas aos tributos e contribuigbes nos termos da legislagdo em vigor. As compras
sem o devido registro e a auséncia da mercadoria em estoque evidenciam que os
produtos foram vendidos sem a emissdo dos documentos fiscais respectivos e sem
escritura¢do; provando tais atos demonstrada estd a ocorréncia do fato gerador do
imposto nos termos do artigo 142 do CTN.

Cada processo tem sua histéria, cada decisdo tem suporte nas
argumentagbes e provas que cada uma das provas em litigio traz aos autos, assim o
decidido aplica-se apenas aos litigantes, pois embora em tese 0 caso possa ser o
mesmo os elementos de convicgdo sdo certamente diversos levando as autoridades
julgadoras a decidirem conforme o que consta dos autos conforme determina a
legislagdo. Assim embora possam ser semelhantes os acérddos citados nédo tragam
uma diretriz a qual esteja subordinada qualquer camara deste Tribunal
Administrativo.

OMISSAO DE RECEITAS - MESES DE ABRIL SETEMBRO E
OUTUBRO DE 1994.

As declaragbes de vendedores, aliadas aos pedidos e a
comprovagao de pagamento de comissdes 0 que ocorrera em pelo menos um caso &
prova suficiente para demonstrar a omissao de receitas.

O fato da de um representante da empresa ndo ter assistido ou
participado do depoimento do vendedor ndo modifica os fatos, assim como no
processo judicial os depoimentos podem ser colhidos a parte desde que se abra a
possibilidade do contraditorio no curso do processo o que no caso do administrativo
é garantido em duas instancias, nestas oportunidades pode o acusado usar de todos

13
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os meios licitos de prova para demonstrar que nao cometera o delito ou o ilicito
fiscal. :

A fiscalizagdo carreou aos autos provas robustas da omisséo de
receita de vendas através dos relatérios de comissdes de vendedores fis.
226/227229/230/233, cadastros de vendedores fls. 225 e 232, prova de pagamento
das comissodes, fls. 228 e 231, declaragbes atestando terem efetuado as vendas e
recebido as comissdes com respectivas assinaturas, fls 240/241 e 242. Diante de tais
provas beira 0 absurdo o contribuinte alegar que ndo haja prova de venda das
mercadorias.

Os pedidos sé seriam meros rascunhos se ndo acompanhados de
outras provas o que néo é o caso dos presentes autos no qual foi carreada fartura de
documentos que comprovam inequivocamente a omissao de receitas.

Diante das provas carreadas aos autos caem por terra todo ataque
ao depoimento pois essa € apenas uma das pecas que compdem um todo que
convence o presente relator. Da mesma forma o fato da existéncia de um pedido em
branco, desde que ndo servira de base para a autuacdo de nada ajuda o nobre
recursante.

Se fosse verdade a alegagéo de que os pedidos eram preenchidos a
revelia da empresa a firma néo teria pago as comissdes sobre elas como declarado
pelos funcionarios.

A legislagdo ndo obriga a autoridade administrativa a arbftraro lucro
de uma empresa mormente quando se chega a omiss&o de receitas que é base
muito mais real do que o arbitramento, medida essa tomada somente em casos
extremos conforme previsto na legislagéo.

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA ANO BASE DE 1995:

14




MINISTERIO DA FAZENDA
¥ PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
- SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 13767.000300/97-93
Acorddo n°. : 102-44.067

O fato dos livros estarem em poder da fiscalizagdo ndo impediria a
apuragédo do lucro real ou até mesmo presumido, pois a qualquer momento eles
poderiam ser solicitados para tal fim, ndo consta do processo nenhuma solicitagdo da
empresa nesse sentido sendo portanto inécuas as alegagdes.

Quanto a base de calculo da contribuicdo social ratifico a decisédo
monocratica no sentido de que o calculo proposto pelo contribuinte € aplicado
apenas para as empresas tributadas com base no lucro real o que nao foi o caso.

Quanto a pretendida compensagdo do FINSOCIAL com o
langamento da COFINS, cabe salientar que, se ocorrido, podera ser pleiteada em
processo proprio.

Quanto as inconstitucionalidades apontadas em relagdo a COFINS
instituida pela Lei Complementar n® 70/91 cabe salientar que no Brasil o controle da
Constitucionalidade das leis é feito através das comissdes do poder legislativo no
momento da apreciagéo dos projetos e pelo presidente da republica no momento de
sua sangdo. Depois de sancionada a lei cabe exclusivamente ao Poder Judiciario a
apreciacéo de eventuais conflitos dessa com a carta magna, conforme abaixo
demonstramos.

A alegagdo de inconstitucionalidade, repetimos, ndo pode ser
apreciada na esfera administrativa pois, nesta esfera, a medida cabe exclusivamente
ao Presidente da Republica, antes de Sancionar a Lei vetar no todo ou a parte que
julgar inconstitucional conforme prevé o artigo 84 inciso V combinado com 66
paragrafo 1° da Constituicdo Federal de 1988, verbis:

“Art. 84. Compete privativamente ao Presidente da Republica:

I - nomear e exonerar os Ministros de Estado;

Il - exercer, com o auxilio dos Ministros de Estado, a diregado
superior da administragéo federal;

lll - iniciar o processo legislativo, na forma e nos casos
previstos nesta Constituigéo;
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IV - sancionar, promulgar e fazer publicar as leis, bem como
expedir decretos e regulamentos para sua fiel execugéo;
V - vetar projetos de lei, total ou parcialmente;

Art. 66. A Casa na qual tenha sido concluida a votagdo enviara
o projeto de lei ao Presidente da Republica, que, aquiescendo, o
sancionara.

§ 1.° Se o Presidente da Repiblica considerar o projeto, no
todo ou em parte, inconstitucional ou contrario ao interesse
publico, veta-lo-a total ou parciaimente, no prazo de quinze dias
uteis, contados da data do recebimento, e comunicara, dentro
de quarenta e oito horas, ao Presidente do Senado Federal os
motivos do veto.”

Na esfera do Poder Executivo a apreciagdo de inconstitucionalidade
somente ocorre no momento da sangdo pelo Presidente da Republica, uma vez
sancionada cabe aos demais membros a esse poder subordinados cumprir a lei.

Por outro lado a discusséo sobre as eventuais inconstitucionalidades
de leis ja sancionadas pelo Presidente da Republica cabe exclusivamente ao Poder
Judiciario conforme texto da CF abaixo transcrito:

‘Art. 102. (*) Compete ao Supremo Tribunal Federal,
precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

| - processar e julgar, originariamente:

a) a agéo direta de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo
federal ou estadual e a agdo declaratdria de constitucionalidade de
lei ou ato normativo federal.”

Como podemos perceber pela interpretagéo do texto constitucional,
falece a qualquer o6rgdo do executivo apreciar argumentacbes de
inconstitucionalidade da lei, visto ser de competéncia exclusiva do Poder Judiciério.
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A questdo da ndo inclusdo dos impostos indiretos uma vez que sio |
recuperaveis se aplica apenas a empresa tributada com base no lucro real visto que
o artigo 231 do RIR/94 se aplica exclusivamente & essa modalidade de tributagdo da
pessoa juridica.

PIS - O contribuinte alega a inaplicabilidade dos Decretos lei
2.445/88 e 2.449/88, frente inconstitucionalidade declarada pelo STF cabe salientar
que o langamento fora realizado com base na lei n® 7/70, e sendo essa lei
complementar portanto hierarquicamente superior aos referidos Decretos Leis néo
teriam esses o0 cunho de revoga-la. Quanto as outras alegagbes em relagdo ao PIS
foram devidamente enfrentadas na decisdo monocratica a qual ratifico e adoto,
sendo desnecessaria sua transcrigdo.

A exigéncia do IRRF nos casos de omissbes de receitas ndo esta
vinculada a existéncia ou nao de lucro, segue a determinacdo da legislagdo que
considera automaticamente distribuidos aos sécios ou titular os valores omitidos.

Concluindo quanto as exigéncias do PIS//CONTRIBUIGAO SOCIAL,
IMPOSTO DE RENDA NA FONTE E COFINS, tendo a mesma base factual da
exigéncia do IRPJ a decisdo deste aplica-se aos decorrentes e aqueles que tém a
mesma base de calculo.

QUANTO A MULTA DE 300% PELA FALTA DE EMISSAO DE
NOTAS FISCAIS:

A multa por ocasido de sua aplicacdo era perfeitamente aplicavel
pois vigia os artigos 3° e 4° da Lei n® 8.846/94.

A base legal dessa multa sofreu revés a partir da ediggo da lei
9.5632/97, que revogou através do artigo 82 inciso | letra “m” os artigos 3° e 4° da Lei
8.846/94, base de sua exigéncia, logo por forga do artigo 106 inciso Il letra “a” da Lei
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5.172/66 CTN, deixando a nova lei de tratar o fato como infragdo em face da
revogacao aplica-a retroativamente.

A questdo ndo se prende em matéria de fato mas em matéria de
direito aplicada no momento a presente lide.

Assim conhego o recurso como tempestivo e no mérito dou-lhe
provimento parcial para afastar a exigéncia da muita de 300% langada sobre a
omissao de vendas com base nos artigos 3° e 4° da Lei 8.846/94.

Sala das Sessdes - DF, em 25 de janeiro de 2000.
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