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IRPF. OMISSAO DE RENDIMENTOS. ALUGUEL DE VEICULOS.

Os rendimentos decorrentes de aluguéis de veiculos estdo integramente
sujeitos a tributagdo no agjuste anual, a eles ndo se aplicando as reducdes
decorrentes da prestacdo de servicos de transporte.

Recurso Voluntério Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente e Relatora.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Amarylles Reinaldi e

Henriques Resende, Antonio de Padua Athayde Magalhées, Eivanice Canario da Silva, Tania
Mara Paschoalin, Carlos César Quadros Pierre e Julio Cezar da Fonseca Furtado.

Relatério



AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infragdo de
fls. 04 a 09, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 1999, formalizando a
exigéncia de imposto suplementar no valor de R$5.056,75, acrescido de multa de oficio e juros
de mora.

A autuacdo se deu em virtude de omissdo de rendimentos recebido da Pessoa
Juridica Prefeitura Municipal de Linhares, decorrentes de trabalho com vinculo empregaticio e
de glosa de Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF). Assim foram alterados os valores
informados a titulo de rendimentos tributaveis (de R$28.794,00 para R$ 48.790,00), IRRF (de
R$2.152,50 para R$ 1.840,50) e desconto simplificado (de R$5.758,80 para R$8.000,00).

IMPUGNACAO

Cientificado do langcamento, o contribuinte apresentou impugnacéo (fls. 01 e
02), acatada como tempestiva. Juntou, conforme relatado no acorddo de primeirainstancia (fls.
60):

“(...) declaragdo da Prefeitura Municipal de Linhares em que
esta admite o erro na prestacdo de informagBes & SRF e informa
gue o contribuinte prestou servico com veiculo de transporte
escolar, tendo recebido rendimentos tributaveis de R$ 28.794,00
(60%) e isentos de R$ 19.196,00 (40%), com retencdo na fonte
deR$ 2.152,00.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 32 Turma DRJRio de Janeiro I1/RJ, conforme acérddo de fls. 59 a 61,
julgou parcialmente procedente o lancamento, eis que restabeleceu o IRRF declarado e, quanto
aos rendimentos tributaveis, entendeu que os R$ 47.990,00 ( = R$ 28.794,00 + R$ 19.196,00)
sdo tributaveis, eis que decorrentes de aluguéis de dois veiculos a ja mencionada Prefeitura,
ndo se lhes aplicando a reducéo pleiteada (40% para servicos de transporte de passageiros).

Os fundamentos da decisdo de primeira instancia estédo consubstanciados na
seguinte ementa:

“ Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1998

Ementa: ALUGUEL DE VEICULOS. Sujeitam-se integralmente
a tributacdo no ajuste anual os rendimentos percebidos em
decorréncia da locagcdo de veiculos, ndo se confundindo o
simples aluguel de veiculos com prestacdo de servigcos de
transporte.

Lancamento Procedente em Parte”

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdo de primeira insténcia em 26/09/2006 (fls. 65), o
contribuinte, por intermédio de representantes (Procuracdo as fls. 73), apresentou, em
20/10/2006, o Recurso de fls. 68 a 72, argumentando, em apertada sintese, que a declaracdo da
Prefeitura Municipal de Linhares comprova que a funciondria do departamento de
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contabilidade se equivocou ao enviar a Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte -
DIRF, eis que os rendimentos recebidos sdo decorrentes de transporte de passageiro. Assevera
gue possuia dois veiculos, um dirigido por ele e outro pelo irm&o e que 0s servigos eram
prestados por ambos. Pondera que assumia a responsabilidade pela condugdo dos veiculos, sua
manutencdo, combustivel, enfim, que os requisitos previstos na legislacdo foram cumpridos.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 79, que
também trata do envio dos autos a este Consel ho.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henrigues Resende, Relatora

O recurso €é tempestivo e atende as demais condicdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

No caso, o interessado aduz que os rendimentos recebidos da Prefeitura
Municipal de Linhares sGo decorrentes de transporte de passageiros, portanto 40% néo se
sujeitariam a0 gjuste anual, enquanto o julgamento de primeira insténcia entendeu que se
tratavam de rendimentos decorrentes de aluguéis de dois veiculos de passageiros, portanto, a
totalidade percebida estaria sujeita a tributacdo anual.

Valeregistrar que o lancamento se fez a partir de informacdes prestadas pela
mencionada Prefeitura a autoridade lancadora (fls. 03), sendo que néo ficou esclarecido a que
titulo os rendimentos teriam sido pagos (se alugué's, rendimentos decorrentes de trabalho com
ou sem vinculo empregaticio). Destaque-se, ainda, que compulsando os autos ndo encontra
copia da Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte - DIRF que a fonte pagadora
deveriater apresentado.

De qualquer sorte, ao impugnar o langcamento, o contribuinte apresentou
correspondéncia emitida pela mesma Gerente de Contabilidade que prestara esclarecimentos a
Fiscalizac8o asseverando que teria havido erros na informagdo anteriormente prestada. Essa
declaracéo se fez acompanhar de Comprovante de Rendimentos (fls. 10), notas de empenhos e
recibos (fls. 16 e seguintes).

Examinando todos esses documentos, constata-se que as notas de empenho
referem-se a locages de dois veiculos de passageiros para transporte escolar (um com
capacidade para 43 pessoas e outro, 12); o Comprovante de Rendimentos de fls. 10 especifica
que a Natureza do Rendimento é LOCACAO DE VEICULO PARA TRANSPORTE DE
PASSAGEIROS; os recibos assinados pelo contribuinte (referentes a apenas parte das notas de
empenhos) igualmente sdo referentes alocacdo de veiculo.



Diante desses elementos de prova, o julgamento de primeirainstancia afastou
a possibilidade de se aplicar aos rendimentos em questéo o estabelecido no Decreto n° 3.000,
de 26 de marco de 1999, Regulamento do Imposto de Renda - RIR/1999, art. 47:

Art.47. Sio tributdvels os rendimentos provenientes de
prestacdo de servicos de transporte, em veiculo préprio ou
locado, inclusve mediante arrendamento mercantil, ou
adquirido com reserva de dominio ou alienacéo fiduciéria, nos
seguintes percentuais (Lel n® 7.713, de 1988, art. 99):

| - quarenta por cento do rendimento total, decorrente do
transporte de carga;

Il - sessenta por cento do rendimento total, decorrente do
transporte de passageiros. (grifos acrescidos)

Com propriedade destacou (fls. 60 e 61):

9 Todavia, ao contrério do que alega o impugnante, cabe a
tributacdo sobre total dos rendimentos recebidos, e ndo sobre
apenas sobre 60%, visto que as especificacbes das notas de
empenho deixam claro que a questéo se tratava da locacdo de
dois veiculos: um com capacidade para doze pessoas e outro
com capacidade para quarenta. E prestacdo de servigos de
transporte ndo se confunde com aluguel de veiculo, ja que no
primeiro caso o objeto do contrato é propriamente o transporte
dos passageiros, englobando, além do uso do veiculo, servigos
de motorista, gastos com gasolina, 6leo, limpeza, seguranca dos
passageiros, enquanto, na locacdo, o veiculo € entregue ao
locatario para que este o utilize por sua conta e risco, sendo de
sua responsabilidade a conducéo do veiculo, seguranca dos
passageiros, além de gastos com combustivel, limpeza, etc.
(grifos acrescidos)

O recorrente protesta contra tais conclusdes, afirmando que efetivamente
prestou servigos de transporte e assumiu todos os énus decorrentes, entre eles, combustivel e
motorista. Entretanto, seu protesto ndo veio acompanhado, por exemplo, do(s) contrato(s)
firmado(s) com a fonte pagadora demonstrando, claramente, qual a natureza dos rendimentos
recebidos.

Esclareca-se que na relagdo juridico-tributaria o 6nus da prova incumbe a
quem alega o direito. Assim, a autoridade fiscal compete investigar, diligenciar, demonstrar e
provar a ocorréncia ou ndo do fato tributario, observando os principios do devido processo
legal, da verdade material, do contraditério e da ampla defesa. Ao sujeito passivo, por suavez,
cabe apresentar prova em contrario, por meio dos elementos que demonstrem a efetividade do
direito alegado, bem como hébeis para afastar aimputacdo da irregul aridade apontada.

Os documentos constantes dos autos levam a convicgdo que o interessado
apenas locava veiculos a Prefeitura. Nada hd, de concreto, que demonstre que teria havido erro
em todas as notas de emprenho, recibos e mesmo no comprovante de rendimentos de fls. 10 ao
especificarem tratar-se de rendimentos decorrentes de |ocacdo de veiculo.

Ora, a locacéo de veiculos ndo se confunde com a prestagcdo de servicos de
transporte de cargas ou de passageiros, a ela ndo se aplicando as disposi¢des contidas no
RIR/1999, art. 47 acima transcrito.
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Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende



