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IRF - RETIDO A TITULO DE ANTECIPAGAO - RESPONSABILIDADE PELA
NAO RETENGCAO E RECOLHIMENTO - Sendo o imposto de renda na fonte
tributo devido pelo beneficiario do rendimento, cujo montante devera ser
informado na Declaragao de Ajuste Anual para a determinagao de diferengas
a serem pagas ou restituidas, e se a agao fiscal desenvolveu-se apos a
ocorréncia do fato gerador e data da entrega da Declaragdo de Ajuste Anual,
incabivel a constituicdo de crédito tributario por meio de langamento de
Imposto de Renda na Fonte na pessoa juridica pagadora dos rendimentos.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE LUCRO - CSLL - E exigivel a
contribuigao relativa a diferenga de base de ¢alculo, apurada em virtude de
reavaliagdo do ativo, falta de corre¢do monetdria de bem ativavel e de
despesas indedutiveis e contabilizagio indevida de despesas.

Preliminar rejeitada.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

ORGANIZAGAO KING DE CONTABILIDADE S/C LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar arglida pelo Recorrente.
No meérito, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir da
exigéncia o valor relativo ao Imposto de Renda Retido na Fonte, nos termos do relatério e

voto que passam a integrar o presente julgado. Vencida a Conselheira Maria Beatriz

Andrade de Carvalho, que negava provimento.

RIA HELENA COTTA CARDOZ

PRESIDENTE
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JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO

RELATOR

FORMALIZADO EM:0 g JuL 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MEIGAN SACK RODRIGUES, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO, OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR e REMIS ALMEIDA
ESTOL. 3,_,’\
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RELATORIO

Foi lavrado contra a contribuinte acima mencionada o Auto de Infragdo de
fls. 42/45, para exigir-lhe a recolhimento do IRRF incidente sobre o lucro considerado
distribuido aos sécios, reajustada a base de calculo, e CSLL, relativos ao periodo base de
1991, acrescido dos encargos legais.

O langamento se deu em decorréncia de agao fiscal levada a efeito junto a
empresa da contribuinte, quando se constatou as seguintes irregularidades:

- procedeu & corregdo monetaria complementar pela diferenga IPC/BTNF, a
qual seria inaplicavel as sociedades civis de profissdo regulamentada, provocando uma
reavaliagdo do seu ativo sem embasamento legal. Tal fato obrigaria a tributagdo do saldo
credor no valor de Cr$-58.197.801,11, creditado no Patrimdnio Liquido sem pagamento do

imposto devido;

- deixou de efetuar a corregdo monetaria das despesas indedutiveis,
conforme orientagdo da IN SRF n®°199, de 1988, itens 4 e 17;

- contabflizou indevidamente como despesas operacionais valores que

corregdo monetaria de ativo;

deveriam ter sido con@ilizados no ativo permanente, com conseqiiente auséncia de
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- deduziu indevidamente como despesas operacionais, gastos de natureza

permanente.

Inconformada com o langamento, a interessada apresenta a impugnagao de
fls. 54/70, alegando em sintese o seguinte:

- Preliminarmente, argli a nulidade do auto de infragdo, pela falta de
lavratura de termo de inicio de fiscalizagao, tendo em vista a determinagdo de que seja
lavrado quando do inicio das diligéncias, (CTN art.196) antes da intimagao a contribuinte;

- que os autos de infragdo n3o teriam validade juridica ou eficacia
administrativo fiscal, por terem sido lavrados fora do estabelecimento da contribuintes;

- Em mérito diz, que sobre a corre¢do monetaria complementar (IPC/BTNF),
refutou o langamento sob a alegagdo de que foram utilizados principios contabeis, onde o
resultado da correcdo monetaria complementar pela diferenga do IPC/BTNF foi transferida
para a conta de *“saldo de corre¢gdo complementar IPC/90" no patriménio liquido, portanto
tal diferenga ndo interferiu no resultado do lucros a ser distribuido para as pessoas fisicas
dos sécios e portanto nao haveria distribui¢ao disfargada de lucro,

- que da mesma forma foi atualizado o patriménio liquido, resultando saldo
de Cr$- 4.362.164,33 (despesas diferida). Portanto, a corregdo monetaria do patrimdnio
liquido seria maior que o ativo permanentes e, assim teria gerado prejuizo inflacionario,

sendo ilégico o aproveitamento do valor de Cr$-58.197.801,11, como lucro distribuido;

- que considerou improcedente o langamento do IRRF no que diz respeito a
corregdo monetaria no Qjor de Cr$-58.197.801,11, alegando inexisténcia de lei federal
determinando essa cobranga;

\
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- que o fisco teria se limitado a cobrar o imposto sobre o saldo da corregao
monetaria, relativa a diferenga pela utilizagdo do IPC/90, por imposigdo, visto que ndo teria

efetuado exames para detectar tal langamento;

- que nao teria sido distribuido esse valor aos socios, a titulo de renda, nem
a titulo de aumento de capital, tendo permanecido o saldo em conta redutora na
contabilidade. Portanto ndo procederia a autuagdo sob alegagdo de renda distribuida.
Estaria sendo exigido IRRF sem prova material e documental da efetiva e concreta

ocorréncia do seu fato gerador;

- contestou a tributagdo da corregdo monetaria das despesas indedutiveis,
alegando terem sido efetuados os langamentos contdbeis de acordo com a legislagdo

pertinente;

- ndo procederia igualmente a corregdo monetaria das despesas indedutiveis
no valor de Cr$- 405.265,20;

- que quanto as despesas que deveria ter ativado, que estas correspondem

a pecas e partes de microcomputadores, que teriam sido utilizadas no reparo e manutengao;

- que quanto ao “software”, entendeu ser correto o langamento como
despesa, alegando que o fisco considerou tratar-se de bem do ativo, apenas por indugdo
das notas fiscais, seém procurar saber 0 motivo pelo qual a empresa considerou tratar-se de

despesa;
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- que inexiste fato gerador do imposto e, por esse motivo, o auto de infragao
seria nulo, pois teria sido lavrado com base em presungao fiscal, ndo tendo validade nem
eficacia;

- que com relagdo a CSSL, refutou o auto de infragdo pela inocorréncia do
fato gerador, tendo ocorrido apenas presungao fiscal de que houve insuficiéncia no computo
da base de calculo da contribuigdo quando deveria ser comprovada a materialidade do fato.

A Terceira Turma de Julgamento da DRJ em Ribeirdo Preto/SP, rejeitou as
preliminares arguidas, e julgou o langamento procedente em parte, apenas para reduzir a

multa de oficio para 75% do valor do tributo, mantendo as demais exigéncias.

Cientificada da decisdo em 15.05.03, formula a contribuinte em 16.06.03, o
recurso de fs.227/242, arglindo preliminarmente a prescrigdo guingienal, para no mérito
basicamente reiterar as razdes ja proferidas, fazendo citagdes de jurisprudéncia.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO, Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, razdo pela qual

dele conhego.

Trata-se de recurso formulado pela contribuinte, contra decisdo proferida
pela C. Terceira Turma de Julgamento da DRJ em Ribeirdo Preto/SP, que manteve o
langamento fiscal que lhe exige o recolhimento do IRRF e CSSL, relativos ao ano calendario
de 1991, acrescidos dos encargos legais.

Em suas razdes recursais, argui a contribuinte preliminar de prescrigao com
base nos artigos 172 a 174 do Cbdigo Tributario Nacional, sob a argumentagdo de que a
autuacdo ocorrera em 21.07.94, tendo sido protocolada a impugnacdo em 19.08.94 e
somente em maio de 2003 ocorreu o julgamento, estando portanto, no seu entender, extinta
a obrigagao tributaria pelo decurso de prazo.

Em abono de sua tese, cita a recorrente primeiramente o art. 173 do CTN, o
qual “data vénia” cuida da decadéncia e ndo da prescrigao. Contudo, queremos esclarecer 3
recorrente, que a contagem de prazo referida no inciso | do dispositivo legal é para a
realizagao do langamento fiscal e ndo para julgamento dele apds a lavratura do Auto de

Infragao.
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Ja o artigo 174 do mesmo diploma legal, este sim, cuida da prescrigdo, que
é aplicada em relagdo a agdo para a cobranga do crédito tributario constituido, cujo direito
prescreve em cinco anos, contados da data de sua constituigdo definitiva.

Assim é que, estando ainda o langamento sub jadice, em fase de recurso
junto a este Primeiro Conselho de Contribuintes, ndo restam duvidas no sentido de que o
crédito fiscal ainda ndo esta definitivamente constituido.

Destarte, rejeito a preliminar, uma vez que ainda nao ocorreram nem a
decadéncia, nem a prescrigdo, mesmo porque, como ja dito, o credito tributario ainda nao

esta sequer constituido definitivamente.

Com relagdo ao meérito, € bem de ver-se que a matéria diz respeito a

diferenga de corregdo monetaria IPC/BTNF.

Para deslinde da questdo, cabe de inicio analisar o dispostos na Lei n°
8.200 de 1991, bem como o Decreto n°® 332, que dispde:

Lei n° 8.200

“art. 2°- As pessoas juridicas tributadas com base no lucro real poderéo
efetuar corregdo monetaria especial das contas do Ativo Permanente,
com base no indice que reflita, a nivel nacional, variagdo geral de

precgos.”
Decreto 332

“Art.32- As pessoas juridicas que, no exercicio financeiro de 1991,
periodo base de 1990, tenham terminado o imposto de renda com base
no ro real deverdo proceder a corregdc monetaria das
demcﬁ%ragﬁes financeiras desse periodo com base no indice de
pregos ao Consumidor IPC.”

8
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Contudo, por for¢ca do Decreto lei n® 2.397, de 1987, foi instituido para as
sociedades civis, um tratamento especial para apuragido de resultados, mediante aplicagédo
do regime de caixa e de competéncia, divergindo assim do sistema de lucro real, nao
podendo portanto computar em seus resultados tal diferenga de corre¢gdo monetaria.

Assim, considerando que a comre¢do do ativo permanente das sociedades
civis € a comum, conforme autorizada pelo Decreto lei n® 2.397, qualquer outro aumento no
valor do ativo permanente existente sera considerado reavaliagdo deste, sujeitando-se a
tributagdo do saldo credor.

Assim, por se tratar de sociedade civil de profissdo regulamentada, o lucro
apurado é considerado automaticamente distribuido aos sécios da empresa, na data do
encerramento do periodo base, na propor¢do de suas quotas de capital, na forma
determinada pelo Decreto lei 2.397

Como bem esclarece o Agente Autuante em seu Termo de Verificagdo
Fiscal, {fls.14), “A apuragdoc e a tributagdo dos resultados dessas sociedades civis de
prestacdo de servigos profissionais legalmente regulamentadas foram esclarecidas pela
Instrugdo Normativa SRF n® 199, de 29 de dezembro de 1388, que em seu item 4, assim
se manifesta: As importancias pagas, creditadas ou entregues aos sécios, na forma do
item 2 e 3 estardo sujeitas a incidéncia do imposto de renda fonte, como antecipagao
do devido na declaragao da pessoa fisica, aplicando-se a tabela do imposto de renda

na fonte sobre rendimentos do trabalho assalariado”..

Conforme exposto acima, no presente caso temos que, se admitida a
retencdo esta seria a titulo de antecipag@o do imposto a ser apurado por ocasido do ajuste
anual,
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A pedra angular da questdo resulta em saber quem seria o sujeito
passivo, a recorrente ou o beneficidrio do rendimento, fazendo-se necessario para o
deslinde da questdo, a andlise do contido no artigo 3° da Lei n® 7.713, mormente em seu
paragrafo 4°, “in verbis”:

“Art. 3° - O imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem qualquer
dedugio, ressalvado o disposto nos artigos 9° e 14 desta lei.

“§ 4°- A tributagdo independe da denominagdo dos rendimentos, titulos ou
direitos, da localiza¢do, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da
origem dos bens produtores da renda, e da forma de percepgéo das rendas
ou proventos, bastando para a incidéncia do imposto, o beneficio do
contribuinte por qualquer forma e a qualquer titulo.”

Davidas ndo existem, no sentido de que, o contribuinte do imposto
efetivamente é a pessoa fisica titular da disponibilidade econémica ou juridica da renda ou
provento de qualquer natureza, com uma renda liquida acima do limite de isengéo (RIR/94,
Livro | — Tributagdo das Pessoas Fisicas, Art. 1°).. Na retengéo do imposto de renda, a fonte
pagadora atua somente como depositdria do Tesouro Nacional, retendo imposto do
contribuinte e repassando aos cofre publicos.

Por outro lado, ndo se pode olvidar que, a falta de retengdo do imposto pela
fonte pagadora ndo exonera o beneficiario dos rendimentos da obrigagdo de oferecé-los a
tributagdo em sua declaragdo de rendimentos. A diferenga é que, em havendo retengéo, o
contribuinte pode compensa-la na declaragao de ajuste anual.

De qualguer forma, o langamento a titulo de imposto de renda — pessoa
fisica — se for o caso, ha gue ser efetuado em nome do sujeito passivo direto da obrigagao

10
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tributaria, ou seja, o beneficiario e titular da disponibilidade juridica e econdédmica do
rendimento, exceto no regime de exclusividade do imposto na fonte, quando entdo a
responsabilidade seria da fonte pagadora, o que nao é o caso nestes autos.

Assim, quer nos parecer, s.m.j., que nao existe qualquer divida no sentido
de que, a recorrente é pessoa ilegitima no pélo passivo da lide, ndo merecendo assim

prosperar a r. decisdo recorrida.

Com relagdo a CSSLL, quer nos parecer ndo deva a decisao recorrida sofrer
qualquer reparo, na medida em que, restou configurada a acusagédo fiscal de haver
contabilizado indevidamente como despesaé operacionais valores que deveriam ser
contabilizados como ativo permanente , deixando assim de efetuar a corregdo monetaria
desses valores, o que reduziu indevidamente a base de calculo desse tributo.

Sob tais consideragdes e por entender de justica, meu voto é no sentido de
rejeitar a preliminar e no mérito dar provimento parcial ao recurso, para excluir a exigéncia

relativa a IRFonte.

Sala das Sesstes — DF, em 19 /'maio de 2005

’
-

JOSE O NASCIMENTO
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