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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendério: 1993, 1994.
Ementa; '

IRPJ - CORRECAO MONETARIA - DEPOSITOS JUDICIAIS -
A corregdo monetiria das demonstragdes financeiras tem como
objetivo traduzir em valores reais os elementos patrimoniais e,
por conseqiiéncia, a base de calculo do Imposto de Renda. A
correcdio monetaria dos depositos judiciais tem por escopo
estornar despesa cujo valor, escrituralmente, integra o Patriménio
Liquido. Desnecessdria a atualizagdo da conta do Ativo
representativa do depésito judicial, quando a contribuinte deixa
de corrigir monetariamente a contrapartida passiva representativa
da exigibilidade.

IRP] — GLOSA DE PERDAS DE CAPITAL — ATO NULO -
Incabivel a glosa de perdas na alienagio de participag@do societaria
quando a fiscalizagio se baseia em irregularidades formais
societéarias e de direito privado, além de nio comprovar que a
conduta do contribuinte afrontou dispositivo legal e que o
negocio fora contratado com vicios de legalidade.

IRP] - ALIENACAO DE ACOES ADQUIRIDAS COM
INCENTIVOS FISCAIS DO IRPJ] — Ndo se sustenta o
langamento quando provado que na data da alienagdo da
participag¢do societaria incentivada o Certificado de Implantagdo
do Projeto j4 se encontrava emitido pelo 6rgdo responsével,
prevalecendo os efeitos do contrato.
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IRPJ — VALIDADE DO SALDO DEVEDOR DE CORRECAO
MONETARIA DIFERENCA IPC/BTNF ORIUNDO DE
INCORPORAGAOQ — A pessoa juridica sucessora podera utilizar
o Saldo Devedor de Corregio Monetaria relativo 4 Diferenga
IPC/BTNF na forma prevista no Decreto n® 332/91,
independentemente de ter apurado Saldo Credor de Corregéo
Monetaria da Diferenga IPC/BTNF oriundo de suas préprias
atividades operacionais, ndo sendo obrigatéria a compensagio
dos saldos credor e devedor.

CSL - LANCAMENTO DECORRENTE - O decidido no
julgamento do langamento principal do IRPJ faz coisa julgada no
dele decorrente, ante a intima relagfo de causa e efeito entre ¢les
existente.

Recurso de Oficio Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA.

ACORDAM

0s Membros da Oitava Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio, nos termos
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

<

DORIVAL PAD N

Presidefite

NELSON LPSSO£ILPIO
Relator

FormaLizanom: 2 3 ABR 2008
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARGIL MOURAO GIL
NUNES, HELENA MARIA POJO DO REGO (Suplente Convocada), JOSE CARLOS

TEIXEIRA DA FONSECA ¢ DEBORAH SABB ,
justificadamente, os Conselheiros KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTOQO ¢ JOSE

HENRIQUE LONGO.

CC01/C08
Fls, 3

(Suplente Convocada). Ausentes,




Processo n.® 13802.001024/96-17 CCO01/C08
Acordso n.© 108-07.873 Fls. 4

Relatério

Trata-se de recurso de oficio interposto pela autoridade julgadora de primeira
instdncia, de conformidade com o artigo 34, inciso I, do Decreto n® 70.235/72, com as
alteragdes introduzidas por meio da Lei n® 9.532/97, na Deciso de n® 001505, proferida em
27/04/01, pelo Delegado da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo, acostada aos autos
as fls. 300/367 em funcdo de ter sido exonerado parte do crédito tributario langado por meio
dos autos de infra¢io do IRPJ e da CSL, relativo aos anos de 1993 e 1994,

As matérias submetidas a julgamento em primeira instincia, cujo crédito
tributario foi cancelado, e que é objeto do reexame necessério, dizem respeito a: auséncia de
atualizagdo monetéria de depositos judiciais, baixa de ativo investimento comprovada com
documento que exterioriza ato nulo, glosa de perdas de capital nfio efetivas nem pertinentes,
glosa de perdas de capital ndo efetivas na baixa de investimento na empresa Paracrevea
Borracha Vegetal S/A e tratamento tributsrio inadequado na dedugio do saldo devedor de
corregdo monetdria da diferenca IPC/BTNF.,

Fundamentou a recorrente, conforme consignado as fls. 324 a 331, que:

“I- quanto a auséncia de atualiza¢do monetdria de depdsitos judiciais-
Termo de Verificagdo n° 1 - Entendeu a fiscalizagdo que o ndo
reconhecimento de corregdo monetdria, aos mesmos indices e na
mesma sistemdtica da corregdo do balango, provocaria, ainda que de
Jorma indireta, distor¢do na apuragdo da base de cdlculo, Em outras
palavras, a eventual corre¢do monetdria aplicada sobre os depdsitos
Judiciais ndo implicaria em majoragdo de base de cdlculo do tributo,
eis que tal " receita de corre¢do monetdria” seria neutralizada pela
correspondente "despesa de correc¢do monetdria” provinda das contas
do patriménio liguido. Destarte nido haveria ganho inflaciondrio e nem
perda inflaciondria por estarem aqueles valores dos depdsitos
“congelados” para todos os efeitos,

Nessa linha de raciocinio, o autor da agdo fez vdrias afirmagées
verdadeiras mas ndo logrou éxito na conclusio. Correto estaria tal
raciocinio se os efeitos inflaciondrios sobre o capital de giro préprio,
na proporgiao correspondente aos depositos judiciais, so pudessem ser
apropriados, de forma vinculada com a variagdo monetdria ativa
eventualmente auferida pelo contribuinte. Entretanto tal vinculagdo
ndo existe, mesmo porque lais depositos podem ser diretamente
convertidos em renda da Unido. Entdo, a perda inflaciondria,
concretamente, ocorrerd enquanto néo transitado em julgado a decisdo
Judicial.

2- a respeito da baixa de ativo investimento comprovada com
documento que exterioriza ato nulo, da glosa de perdas de capital ndo
efetivas nem pertinentes e da glosa de perdas de capital nio efetivas na
baixa de investimento na empresa Paracrevea Borracha Vegetal S/A —
Termos de Verificagdo ns 3, 4 e 6 - Como ja relatado em detalhes, a
autuada alienou, a outra sociedade, participagdes societdrias que
haviam sido adquiridas com recursos oriundos de incentivos fiscais do
imposto de renda. Diante de tal negdcio, a fiscalizagdo o considerou
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ato nulo e para tanto se valeu de uma previsdo legal constante do art.
19 do DL n® 1,3767/74. Essa norma estabelecia que as agoes eram
intransferiveis até a data da emissdo do CERTIFICADO DE
IMPLANTACAO DO PROJETO, a ser emitido pela agéncia de
desenvolvimento competente, Compulsando-se o que dos autos consta
percebe-se que, na fase investigatéria do procedimento, a fiscalizagdo
ndo se apercebeu ou ndo foi informada que a data da indigitada
operagdo o requisito legal jda havia sido cumprido, ou seja, o
competente certificado ja havia sido emitido, como comprovam,
satisfatoriamente, os documentos de fls. 235/247 dos autos. Dessa
forma, toda a teoria de nulidade dos atos juridicos explanada pelo
autor da acdo fica prejudicada.

Ainda, no que concerne ao TVF n° 3, a fiscalizagcdo, por ter
considerado aquela alienacdo um ato nulo de plena direito, fez o
cdlculo do valor da corre¢do monetdria daquele ativo como se ele
ainda permanecesse no patriménio da autuada, para fins de tributagdo.
Face ao acima exposto, este procedimento deixa de fazer sentido, visto
que a alienagdo produziu todos os efeitos que lhes sdo priprios.

Nas demais glosas envolvidas, Termos de Verificagdo Fiscal n®4 e 6, a
fiscalizagdo tentou fundamentar a exigéncia em normas do direito
privado que versam sobre o registro e transferéncia de agdes
nominativas (Lei 6.404/76, art. 31, § 1°, art. 100, § 1. Em comum, tém
essas regras, a condi¢do de serem normas de natureza instrumental —
aquelas concebidas para assegurar a aplicagdo do bom direito - ;
tratam, isto sim, da exigéncia da pratica de atos formais de registro
nos negécios envolvendo agdes nominativas, visando dar eficdcia
societdria e comercial.

Entretanto, como disposto no art. 118 do Cddigo Tributdrio Nacional,
a validade e a eficdcia dos negocios praticados pelos particulares sdo
irrelevantes na defini¢do do fato gerador, e nem podia ser diferente,
sendo o fisco estaria @ mercé da forma e da vontade da prdtica dos
atos pelos contribuintes.

Reiteramos, ainda nesse ponto, que as consideracées de ordem
financeira manifestadas, pelo autor da agdo fiscal, ndo lhe emprestam
melhor sorte, por tudo que ja foi exposto na matéria. Como regra, ndo
cabe ao intérprete fazer distingées de qualquer ordem onde o
legislador ndo as fez. Ademais, a fiscalizagdo ndo trouxe aos autos
nenhuma evidéncia de que as operagdes ndo foram praticadas a pregos
de mercado, como bem assinalou a defendente.

3- gquanto ao tratamento tributdrio inadequado na deducdo do saldo
devedor da diferenga de correcdo monetiria por diferenca de
IPC/BTNF — Termo de Verificagdo n® 5- Relembremos a situagdo
concreta destes autos: em margo de 1993, a fiscalizada, incorporou
uma de suas subsididrias, a “COMEX"; em 1991, tanto a
incorporadora como a incorporada haviam procedido, em obediéncia
ao império da lei, & correcdo monetdria complementar IPC/BTNF; a
incorporadora havia apurado saldo credor; a incorporada havia
apurado saldo devedor; ocorrida a incorporagdo, a sucessora ndo
procedeu & confusdo dos saldos, ou seja, ndo procedeu @ uma soma
algébrica; continuou dando tratamento legal especifico para cada
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ementa:

saldo, conforme sua natureza, em julho de 1993 a fiscalizada usou da
Jaculdade legal, prevista na Lei 8.541/92, recolhendo o valor
correspondente a 5% de todo o seu lucro inflaciondrio ainda ndo
realizado-lucro, diga-se de passagem, gerado por sua proprias
atividades e ndo assumindo por sucessdo. Em resumo foi essa a
conduta da fiscalizada.

A fiscalizacdo, ignorando todos os ditames legais que ji citamos, fez
um raciocinio sem precedentes juridicos ou mesmo financeiro.
Partindo da aliquota do IRPJ (geral, ndo a aliquota reduzida), o autor
da agdo imaginou a carga tributiria hipotética a ser suportada na
tributagdo dos lucros reais futuros; como saldo devedor, implica em
Jator de redugdo, concluiu que a manuteng¢do isolada do saldo devedor,
propiciaria uma economia tributdria naguela equivaléncia enquanto de
outro lado o saldo credor seria tributado a aliquota especial de 5%;
entendeu assim que a fributagdo ndo era equivalente a dedugdo e que
portanto o contribuinte auferiu vantagem ilicita em sua conta.

Admitamos, s6 para raciocinio, que a fiscalizada tivesse procedido
como assim imaginou o autuante: procedida a soma algébrica e sendo
o lucro inflaciondrio superior ao saldo devedor incorporado, haveria
uma parcela restante do lucro inflaciondrio ainda a ser tributada pela
aliquota reduzida de 5%, neste procedimento, sim, a fiscalizada teria
cometido infracdo a lei, porque teria antecipado uma dedugdo sé
autorizada ac longo de seis anos; esta sim seria vantagem ilicita.

Parece que a digna fiscaliza¢do, ndo se apercebeu, que a tributacdo do
lucro inflaciondrio a aliquota reduzida, e em separado dos demais
Jatos e atos juridicos, constitui-se em uma excegdo ao regime de
tributagdo das pessoas juridicas, submetidas ao lucro real. O lucro
real ndo é, e nunca foi mera soma algébrica de ingressos e
desembolsos, ou receitas e despesas. Ele resulta da interagdo de atos e
Jatos juridicos que ocorrerem durante o periodo de apurag¢do, para
Jormar um unico resultado- base tributavel- que ndo se confunde, em
nada, com os. resultados individuais de cada fato ou ato juridico
ocorrido (fato gerador complexivo). Fora desse contexto foi idealizada,
pelo legislador, a tributagdo especial do lucro inflaciondrio. Procedida
esta tributacdo em conformidade com a lei, ndo hd como se falar em
vantagem licita ou ilicita; o contribuinte, simplesmente, cumpriu a
pretensdo do Estado.”

Os fundamentos da decisido proferida foram resumidos por meio da seguinte

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1993, 1994

Ementa; VARIACAO MONETARIA ATIVA. DEPOSITO JUDICIAL EM
GARANTIA DE INSTANCIA.

Enquanto subordinada a disponibilidade dos depésitos e dos
respectivos valores de atualizagdo monetdiria ao éxito da agdo,
inocorre o fato gerador do imposto de renda como pressuposto no ar.

CCo1/C08
Fls. 6
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43 do CTN; até a decisdo final, os rendimentos dos depdsitos estdo
Juridicamente indisponiveis para o depositante.

PERDA DE CAPITAL HAVIDA NO NEGOCIO REALIZADO ENTRE
PESSOAS JURIDICAS COLIGADAS, <CONTROLADAS OU
INTERLIGADAS.

Nesta circunstdncia, a impugnacio da perda, depende da
comprovagdo, por parte da fiscalizagdo, de que a conduta do
contribuinte afrontou dispositivo legal especial ou de que o negdcio
Jora contratado com vicios de legalidade; a legislagdo do imposto de
renda tipifica as situacdes, consideradas, para efeitos fiscais, como
atos anormais de gestdo, estabelecendo consegiiéncias préprias (DDL,
PRECOS DE TRANSFERENCIA E OUTRAS). Somente inferéncias de
ordem econdmica, ndo sdo suficientes para caracterizagdo do ilicito
fiscal,

ALIENAGCAO DE AQOES, ADQUIRIDAS COM RECURSOS
PROVINDOS DE INCENTIVOS FISCAIS DO IRPJ.

Comprovado, nos autos, que a data da alienagdo, jd estava emitido,
pela agéncia de desenvolvimento competente, o Certificado de
Implantagao do Projeto, prevalecem, para fins tributdrios, os efeitos do
contrato, independentemente do registro da operagio em livro
comercial- societdrio proprio (RIR/80, art. 501).

SALDO  DEVEDOR DA  CORRECAO  MONETARIA
COMPLEMENTAR IPC/BINF, ASSUMIDO EM RAZAO DE
INCORPORAGAO.

Deve ser dispensado, na pessoa juridica sucessora, o mesmo
tratamento legal previsto para a sucedida que gerou tal saldo devedor
(Decreto n°® 332/91, art. 36); independentemente de a sucessora ter
gerado em suas proprias atividades saldo credor de corregio
monetdria complementar;, descabe a compensa¢io de saldos
diferenciados.

EQUIVALENCIA PATRIMONIAL.

A exclusdo, pela investidora, de valor do lucro liquido do exercicio,
para fins de apuracdo do lucro real, a titulo de ajuste por equivaléncia
patrimonial, s6 prevalece se o contribuinte provar, a saciedade,
corresponder a lucro ou ganho efetivo auferido no periodo,
correspondente ao ajuste, pela investida. Ndo estdo isentos os ajustes
efetuados com o mero proposito de igualar o valor patrimonial do
investimento, ao valor da parcela do patriménio pertencente ao
contribuinte.

IMPOSTO DE RENDA DIFERIDO. PROVISAQ ATIVA SOBRE O
SALDO  DEVEDOR DA CORRECAO  MONETARIA
COMPLEMENTAR IPC/BINF ASSUMIDO POR INCORPORACAO.

O valor da provisdo ativa, formada com base no saldo devedor da
corregdo monetaria IPB/BTNF, mantido no livro fiscal, ainda a
amortizar, cuja contrapartida foi registrada diretamente no patriménio
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liguido, deve ser adicionado ao lucro real, por ndo comportar isengdo
prevista em lei ou ndo incidéncia.

Assunto: Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 1993
Ementa: TRIBUTACAO REFLEXA.

O decidido quanto ao langamento principal, aplica-se ao lancamento
reflexo.

Lancamento Procedente em Farte.”

Diante dessa decisdo, cuja exoneragio do sujeito passivo ultrapassou em seu
total a R$ 500.000,00, tributo e multa, valor de alcada previsto no inciso I do artigo 34 do
Decreto n°® 70.235/72 com as alteragSes da Lei n® 9.532/97 e Portaria MF n® 375/2001,
apresenta o julgador singular, no resguardo do principio constitucional do duplo grau de
jurisdiggo, o competente recurso ex officio ( fls. 364).

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator

O recurso de oficio tem assento no art. 34, I, do Decreto n® 70.235/72, com a
nova redago dada por meio do art. 67 da Lei n® 9.532/97, contendo os pressupostos para sua
admissibilidade, pelo que dele tomo conhecimento.

Concluindo o julgador singular ter sido o langamento promovido ao arrepio das
normas vigentes, restou-lhe considerd-lo improcedente em parte para exigéncia do crédito
tributério respectivo, interpondo o recurso de oficio de fls. 364.

Do reexame necessario, verifico que deve ser confirmada a exoneragio
processada pela DRJ em S#o Paulo, ndo merecendo reparos a sua decisdo, visto que assentada
em interpretagdo da legislagdo tributdria perfeitamente aplicavel as hipdteses submetidas 2 sua
apreciagio.

Quanto ao item corregdo monetaria de depdsitos judiciais, verifico que para a
sua exoneragdo a estrutura dos argumentos apresentados pelo recorrente gira em torno da
indisponibilidade de tais montantes, tese com a qual nfo concordo.

Entendo que a exigéncia de corregio monetiria de tais depdsitos € oriunda do
proprio sistema de corregdio monetaria das demonstragdes financeiras.

Pela leitura da legislagdo existente, fica clara a intengdo de que a corregdo
monetéria tem o conddo de eliminar os efeitos da inflagio sobre o patrimdnio da pessoa
juridica.

O art. 3° do Decreto n° 332/91, estatui:

“A corre¢do monetdria das demonstragdes financeiras tem por objetivo
expressar, em valores reais, os elementos patrimoniais e a base de
calculo do imposto de renda de cada periodo-base.”

Percebe-se que o objetivo da corregdo monetaria é equalizar as demonstragdes
financeiras, neutralizando os efeitos da inflagdo, nio representando, em valores reais, nem
acréscimo nem decréscimo de renda.

Em voto proferido nesta Camara, o eminente Conselheiro José Anténio Minatel
aborda com extrema visdo esta situacio, ao qual pego vénia para transcrever parte de suas
conclusdes:

“Quando a lei manda corrigir as contas do Ativo Permanente ndo estd
criando receita para a empresa, mas neutralizando custos
reconhecidos por idéntica correcdo materializada nas contas do
FPatriménio Liguido, imputados ao resultado do exercicio. O sistema foi

assim idealizado, com corre¢do nos dois grupos de contas (AP e PL),
para permitir a atualizagdo monetdria de seus proprios valores, porém, 9 ﬁ
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a sua inteligéncia traduz-se em mero estorno, ou exclusdo do cdlculo
da corregdo monetaria do PL de valores destinados a investimentos
fixos, que ndo contribuiam diretamente para a formagio do resultado
do exercicio da empresa.”

Esta ¢ a base do sistema de corre¢dio monetaria,

Quando a legislagio determina a corregéio das contas do Ativo Permanente e do
Patriménio Liquido e, desse procedimento, resulta saldo devedor, tem-se como corolario que
tal resultado decorre de ser o Patriménio Liquido maior que o Ativo Permanente, em razio do
fato de que parte do capital proprio da empresa ndo se encontra aplicado em ativo permanente,
mas em sua atividade operacional, em contas de Circulante e Realizdvel a Longo Prazo, onde
os efeitos inflacionarios se manifestam via prego, integrando o resultado do exercicio como
receita, vindo a ser neutralizado pelo referido saldo devedor de comregiio monetaria calculado.

Disto decorre que aquele saldo devedor acaso apurado se traduz em custo
inflacionario, dai a necessidade de se promover a atualizagio dos valores que representam a
aplicacdo de recursos proprios alocados em contas do Ativo Circulante ou Realizdvel, como
forma de se anular aquele efeito.

E por este raciocinio que a lei determinou que os mituos celebrados entre
pessoas ligadas fossem submetidos & atualiza¢@io, como forma da mutuante reconhecer a
variacdo monetaria.

Tal providéncia visa neutralizar a corre¢do de valores escriturados no
Patriménio Liquido, mas que estdo aplicados fora do patriménio da empresa.

Ipso facto, é pela mesma logica que os depésitos judiciais podem ficar sujeitos &
atualizacdo monetdria, posto representarem recursos escriturados no Patriménio Liquido e
aplicados em contas estranhas aquelas representativas do patrimdnio da pessoa juridica. Estdio
fora do patriménio da empresa, depositados judicialmente, entretanto integram o Patriménio
Liquido, como capitais préprios, ou tém origem em capitais de terceiros escriturados no
Exigivel,

Pela logica da corregdio monetaria, neutralizar os efeitos inflacionarios sobre o
patrimdnio, deveriam tais valores depositados serem excluidos do Patriménio Liquido, caso
provenientes de recursos préprios, ou, se oriundos de capitais de terceiros, terem suas despesas
de captacdo adicionadas ao resultado do exercicio.

Esta sistemética, identificagdo da origem dos recursos, no dia a dia se torna
impraticavel, optou-se por outro caminho que foi neutralizar o efeito sobre o Patriménio
Liquido, procedendo-se a atualizagdo monetiria das contas representativas dos depdsitos
judiciais, por meio de indices aplicaveis A corre¢iio monetéria das demonstragdes financeiras.

Como visto, a atualizagdo monetéria dos depdsitos judiciais nfio cria renda, nio
se podendo falar, portanto, em disponibilidade ou indisponibilidade. Traduz, isto sim, uma
anulagio de despesa indevida.

Por outro giro, deve-se anotar, ndo haveria a necessidade de atualizagdo
monetiria dos depodsitos judiciais registrados no Ativo somente se a conta representativa das

ki
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obrigag¢des tributdrias correspondentes, constante do passivo exigivel, permanecesse com seus
saldos originais, sem corre¢io monetdria, mantendo a mencionada neutralidade.

A empresa afirma em sua impugnag#o, as fls. 60, que deixou de provisionar e,
conseqiientemente, corrigir a conta de Passivo controladora da exigibilidade dos tributos
discutidos judicialmente, a respeito dos quais foram efetivados os depésitos judiciais, o que,
para manter o equilibrio e os efeitos da corre¢io monetaria do balango, torna desnecessiria a
atualizagdo monetaria da conta dep6sitos judiciais.

Assim, ndo hd que se falar em correcdo monetdria das contas representativas de
depositos judiciais quando a empresa deixa de corrigir também as contas do passivo
relacionadas a eles. Incabivel, portanto, a exigéncia fiscal.

Quanto a baixa de ativo investimento justificada com documento que exterioriza
ato nulo, com a glosa da perda de capital na alienagdo de participagiio societaria na empresa
Paracrevea Borracha Vegetal S/A, os elementos juntados aos autos as fls. 235/247 comprovam
que a pessoa juridica detinha o Certificado de Implanta¢iio do Projeto, j4 emitido na data da
operagdo, ndo cabendo a glosa efetivada e o cilculo da corregio monetdria sobre o ativo que a
fiscalizagfio considerou ndo baixado em virtude da alienagio ter sido considerada ato nulo.
Além disso, em nenhum momento o Fisco comprova que a alienagiio ndo se realizou a prego de
mercado.

Incabivel, também, as glosas indicadas nos Termos de Verificagiio Fiscal n°4 e
6, pois elas estdo fundamentadas apenas nas regras previstas na Lei n°® 6.404/76, que versam
sobre o registro e transferéncia de agdes, artigos 31, § 1°, art. 100, § 1°, que geraram efeito
apenas na esfera do direito privado, ndo provocando exigéncia tributéria.

Os indicios levantados foram tratados como caracterizadores por si sé da
infragdo a legislagfio tributdria. A fiscalizagio ao analisar tais incongruéncias concluiu,
precipitadamente, que possibilitariam a glosa da efetuada. Esta ilagdo, entretanto, ndo pode ser
considerada como fato gerador de tributo.

Este Conselho tem aceitado que o Fisco lastreie seus levantamentos por meio de
presun¢des simples, desde que demonstrada a ldgica tributiria e fundamentada por elementos
confiaveis.

Nio posso acatar o procedimento adotado, porque ele parte de dados nio
confidveis e suficientes, ndo podendo, pura e simplesmente, suas conclusdes serem
consideradas como inabalaveis, invertendo-se ¢ 6nus da prova.

Cabia 4 fiscalizagfio aprofundar seus procedimentos de auditoria, levantar outros
elementos para robustecer os indicios que havia detectado, para ficar perfeitamente
caracterizada a infragio que estava sendo imputada 4 empresa.

Ainda que as irregularidades formais no registro de a¢des possam ser
consideradas o produto de procedimento anormal por parte da autuada, entendo que nada
provam por si 50, nem autorizam o langamento fiscal.

Quando muito, podem constituir um indicio que justifique aprofundamento da
acdo fiscal em torno de eventual infragdo, 0 que somente se concretizaria caso a fiscalizago

viesse a juntar outras provas materiais. f ) ;'
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Entendo, pois, que ao Fisco competiria apurar outros fatos que o conduzissem 2
caracterizagdo mais segura sobre tal irregularidade. Néo o fazendo, a conclusfo a que se chega
¢ a de que o fato em si ndo autoriza e ndo pode dar suporte 2 tributagio, justamente pela falta
de prova material para sustenté-la.

O langamento requer prova segura da ocorréncia do fato gerador do tributo.
Tratando-se de atividade plenamente vinculada (Cédigo Tributario Nacional, arts. 3° e 142),
cumpre a fiscalizacio realizar as inspegGes necessarias A obtengdio dos elementos de convicgiio
¢ certeza indispensaveis a constituigio do crédito tributario. Havendo divida sobre a exatiddo
dos elementos em que se baseou o langamento, a exigéncia ndo pode prosperar, por forga do
disposto no art. 112 do CTN. O imposto, por defini¢do do art. 3° do referido cédigo, nio pode
ser usado como sangio.

Alberto Xavier nos ensina em seu livro Do Langamento Teoria Geral do Ato do
Procedimento e do Processo Tributdrio, Ed. Forense, p. 146/147:

“Dever de prova e “in dubio contra fiscum”

Que o encargo da prova no procedimento administrativo de
langamento incumbe a Administracdo fiscal, de modo que em caso de
subsistir a incerteza por falta de prova, esta deve abster-se de praticar
o lancamento ou deve praticd-lo com um conteido quantitativo
inferior, resulta claramente da existéncia de normas excepcionais que
invertem o dever da prova e que sdo as presuncdes legais relativas.
Com efeito, a lei fiscal ndo raro estabelece presungdes deste tipo em
beneficio do Fisco, liberando-o deste modo do concreto encargo
probatério que na sua auséncia cumpriria realizar; nestes termos a
Administragdo fiscal exonerar-se-d do seu encargo probatério pela
simples prova do fuato indice, competindo ao particular a demonstragdo
do contrdrio.

Eo que resulta do § 3° do artigo 9° do Decreto-lei n° 1.598/77, ao
afirmar que a regra de que cabe & autoridade administrativa a prova
da inveracidade dos fatos registrados na contabilidade regular ndo se
aplica aos casos em que a lei, por disposicdo especial, atribua ao
contribuinte o 6nus da prova dos fatos registrados na sua
escrituragdo.”

Cabe, ainda, transcrever um texto de Maria Helena Diniz extraido de seu livro
Cddigo Civil Anotado:

“Presungio — E a ilacdo tirada de um Jato conhecido para demonstrar
outro desconhecido. E a consegiiéncia que a lei ou juiz tiram, tendo
como ponto de partida o fato conhecido para chegar ao ignorado. A
presuncdo legal pode ser absoluta (juris et de jure), se a norma
estabelecer a verdade legal, ndo admitindo prova em contrdrio (CC,
arts. 111 e 150), ou relativa (juris tantumy), se a lei estabelecer um fato
como verdadeiro até prova em contrario (CC, arts. 11 e 126).”

Portanto, ndo me repugna que a presun¢do possa ser usada como auxilio na
prova de um fato, porque este instituto foi erigido como meio legitimo de prova, como se extrai
do art. 212, IV, do Cddigo Civil. Todavia, a legitima presun¢io precisa ser construida
tecnicamente, tendo como ponto de partida um fato provado.
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Sobre o assunto em questdo, assim se manifesta Paulo Celso B. Bonilha em seu
livro Da Prova no Processo Administrativo Tributério, 2* edigdo, fls. 92:

“Conceitos de Presungdo e Indicio.

Sob o critério do objeto, nds vimos que as provas dividem-se em diretas
e indiretas. As primeiras fornecem ao julgador a idéia objetiva do fato
probando. As indiretas ou criticas, como as denomina Carnelutti,
referem-se a outro fato que ndo o probando e que com este se
relaciona, chegando-se ao conhecimento do fato por provar através de
trabalho de raciocinio que toma por base o fato conhecido. Trata-se,
assim, de conhecimento indireto, baseado no conhecimento objetivo do
fato base, "factum probatum”, que leva & percepgio do fato por provar
(“factum probandum”), por obra do raciocinio e da experiéncia do
Julgador,

Indicio é o fato conhecido (“factum probatum™) do qual se parte para
o desconhecido (“factum probandum”) e que assim é definido por
Moacyr Amaral Santos: “Assim, indicio, sob o aspecto juridico,
consiste no fato conhecido que, por via do raciocinio, sugere o fato
probando, do qual é causa ou efeito”.

Evidencia-se, portanto, que o indicio é a base objetiva do raciocinio ou
atividade mental por via do qual poder-se-d chegar ao fato
desconhecido. Se positivo o resultado, trata-se de uma presungdo.

A presungdo é, assim, o resultado do raciocinio do julgador, que se
guia nos conhecimentos gerais universalmente aceitos e por aquilo que
ordinariamente acontece para chegar ao conhecimento do fato
probando. E inegivel, portanto, que a estrutura desse raciocinio é a do
silogismo, no qual o fato conhecido situa-se na premissa menor e o
conhecimento mais geral da experiéncia constitui a premissa maior. A
conseqiiéncia positiva resulta do raciocinio do julgador e é a
presuncao.

As presungoes definem-se, assim, como ... conseqiiéncias deduzidas de
um fato conhecido, ndo destinado a funcionar como prova, para chegar
a um fato desconhecido”,

Assim, ndo pode prosperar o langamento pautado em indicios, sendo condigio
essencial que a fiscalizagdo aprofundasse a auditoria, para sé ai concluir pela infragio a
legislagdo tributdria, dando caréter de certeza e liquidez  exigéncia,

No que diz respeito ao tratamento tributério inadequado na dedugdo do saldo
devedor de corregio monetdria da diferenga IPC/BTNF, constante do Termo de Verificagio n°
5, vejo que o fato detectado pelo Fisco foi que a autuada, por incorporagdo de outra pessoa
juridica, adquiriu direito 2 saldo devedor de corre¢o monetaria. Ela propria apurou saldo
credor de corre¢do monetaria da diferenca IPC/BTNF, oriundo de suas atividades operacionais.
Acontecida a incorporagio, a contribuinte nfo procedeu a confusio dos saldos, controlando-os
em contas separadas, dando tratamento legal especifico para cada um.

O uso do incentivo de realizagdo integral do lucro inflaciondrio acumulado 2
aliquota de 5%, Lei n° 8.541/92, ndo macula a preservagio do saldo devedor controlado & parte,
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porque a legislagdo de regéncia ndo estabelecia a obrigatoriedade da compensagio do saldo de
corre¢do monetaria quando recebido por incorporagdo, seja ele devedor ou credor.

Ndo ocorreu utilizagfio ilicita do saldo devedor de corregdo monetdria da
diferenga IPC/BTNF 4 aliquota regular, por ter a empresa optado em 1993 pelo beneficio da
realiza¢do integral do Lucro Inflaciondrio Acumulado 2 aliquota em de 5%, porque nfio existia
restrigdo para tal procedimento.

A regra de realizagdo integral do Lucro Inflacionirio Acumulado & aliquota de
5% foi um incentivo previsto na Lei n° 8.541/92, podendo a empresa utilizd-lo dentro das
condi¢des estabelecidas na legislagio de regéncia.

Nao havendo obrigatoriedade da compensagio dos saldos de corregio monetaria
da diferenca IPC/BTNF, quando recebido por incorporagdo, insubsistente o langamento da
infragéo descrita no Termo de Verificagdo Fiscal n°® 05.

Lang¢amento Decorrente:
Contribuigio Social s/ o Lucro.

O langamento da Contribuigdio Social sobre o Lucro em questdo teve origem em
matéria fatica apurada na exigéncia principal, onde a fiscalizagfio langou crédito tributario do
Imposto de Renda Pessoa Juridica. Tendo em vista a estreita relagiio entre eles existente, deve-
se aqui seguir os efeitos da deciséo ali proferida.

Em face do que dos autos consta, é de ser confirmada a decisdo de primeira
insténcia, pelos seus exatos fundamentos e, neste sentido, voto por negar provimento ao
recurso de oficio de fls. 364.

Sala das Sessdes-DF, em 07 de julho de 2004,
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