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Publicado no Diério ofgda! f*a Unlédo COFINS. FALTA DE PAGAMENTO. Estando devidamente
Y ‘/ 26 comprovado a falta de pagamento do tributo por ndo mais restar

De 76 4

crédito a compensar, justifica-se plenamente sua exigéncia.

AN O

0 |

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
STELA MAR INDUSTRIA COMERCIO IMPORTAGCAO E EXPORTACAO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso,

as Sessdes, em 12 de setembro de 2005.

Participaram, - ainda, do presente julgamento os Conselheiros Leonardo de Andrade Couto,
Maria Teresa Martinez Lopez, Emanuel Carlos Dantas de Assis, Cesar Piantavigna, Silvia de
Brito Oliveira e Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.
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RELATORIO

' A empresa acima identificada foi autuada por falta de recolhimento da
Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, no valor de R$965.122,40
UFIR, referente aos periodos de apurag¢io de dezembro de 1992 a cutubro de 1994.

- Em sua impugnag@o apresentada tempestivamente, a interessada levanta a tese da
improcedéncia da autuagdo, pelo fato de a mesma estar calcada somente em indicios, sem a
devida prova dos fatos, o que ndo é permitido peia legislagdo de regéncia e pela jurisprudéncia
que trata da matéria.

A 4* Turma de Julgamento da DRJ em Salvador, julgou parcialmente procedente
o langamento, em decisdo assim ementada:

“Ementa: FALTA DE RECOLHIMENTO.

Apurada a falta de recolhimento da Cofins, é devida sua cobran¢a, com os
encargos legais correspondentes.

COMPENSACAO INDEVIDA. SENTENGCA JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO.

Ao Poder Judicidrio, quando da andlise do pleito relativo a compensagdo,
incumbiu apenas declarar se créditos pleiteados na a¢do eram compensaveis,
devendo a liquidez e certeza dos créditos ser examinada na esfera administrativa,
cabendo a autoridade administrativa apos diligéncia, e feito o encontro de
débitos e créditos, a responsabilidade de extinguir ou ndo a obrigagdo.

MULTA DE OFICIO. REDUCAO.

Tratando-se de langamento de oficio, decorrente de infragdo a dispositivo legal
detectado pela administracdo em exercicio regular da ag¢do fiscalizadora, cujo
percentual, entretanto, deve ser reduzido de 100% para 75%, por for¢a de
alteracdo na legislagdo de regéncia.”

" Inconformada com a decisdo supra a recorrente apresenta tempestivamente
Recurso Voluntério dirigido a este Colegiado, alegando em suma que:

1) ndo se sabe até o momento qual foi o desfecho do mandado de
seguranc¢a, uma vez que o proprio voto recorrido deixa claro a
imprecisdo das informag¢Ges no que toca ao processo judicial;

2) de acordo com a documentagfo contida nos autos verifica-se que
0 que estd em discussdo judicial é a compensagdo do Finsocial
com parcelas vincendas de Cofins e o que foi langado € o, valor
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da Cofins que foi objeto da compensagio autorizada
liminarmente; e
3) ¢ irrecorrivel a decisdio quanto a necessidade de langamento de

tributo. Deve, entretanto, ser reformada no que se refere ao
julgamento feito sem que as pegas pertinentes a0 mandado de
seguranga viessem aos autos.

Levanta ainda, a tese da prescrig¢do intercorrente, pelo fato de o processo ter ficado
paralisado injustificadamente por cerca de sete anos.

Contesta também o langamento da multa de 75%, por estar em desacordo com o
que dispde o artigo 63 da Lei n° 9.430/96, e por ir de encontro ao principio do ndo confisco e da
capacidade contributiva.

" Finalizando levanta a tese da impossibilidade de utilizagdo da TR uma vez que a
ADIN n° 493-0 ja decidiu que a TR nio serve para indexar contratos vinculados ao sistema
Financeiro da Habitac#o, exatamente porque a TR foi criada para remunerar investimentos em
mercado financeiro.

‘ E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
VALDEMAR LUDVIG

O Recurso é tempestivo ¢ preenche todos os demais requisitos exigidos para sua
admissibilidade, estando, portanto, apto a ser conhecido.

O autor da a¢do fiscal reconhece no Termo de Verificagio que a contribuinte
estava amparada por liminar reconhecendo seu direito em efetuar a compensag¢io de
importincias eventualmente recolhidas a maior do FINSOCIAL com débitos da COFINS, mas,
deixa também registrado que estd efetuando o langamento por forga do disposto no artigo 142 do
CTN para prevenir eventual decadéncia do direito de fazer o langamento, sem, no entanto,
suspender a exigibilidade do crédito tributério.

Em sua impugnag3o, a recorrente ndo faz nenhuma mengdo 4 agio judicial, ou que
o débito lancado ja teria sido objeto da compensagdo buscada no Poder Judicidrio. Ataca
somente o langamento no sentido de que o mesmo seria improcedente, uma vez que baseado
somente em indicios e presun¢des, sem as devidas provas.

. Somente no recurso voluntirio é que a recorrente levanta dividas quanto ao
verdadeiro alcance da decisdo judicial, ao questionar a decisdo recorrida por esta nfo estar em
conformidade com os termos desta decisdo judicial, mas, também nfo deixa registrado qual seria
a verdadeira interpretagiio daquela decisdo por ndo estar de posse de todas as pegas do processo
judicial. ‘

'Mas, anteriormente 4 decis3o de primeiro grau, a recorrente foi intimada pela
Delegacia da Receita Federal de origem para apresentar a relagdo dos recolhimentos efetuados a

titulo do FINSOCIAL com aliquotas superiores a 0,5%, bem como as compensagdes efetuadas.

Em atendimento a esta intimagdo a recorrente apresentou as planilhas de fls.
71/72, onde registra, apds as compensa¢es efetuados com créditos do FINSOCIAL, uma
diferenca a recolher referente a0 més de agosto de 1993 de 5.091,91 UFIR.

Sobre estes cilculos trazidos aos autos pela propria recorrente, € que foram
fundamentais para nortear a decisfo de primeiro grau, nfo existe no recurso voluntdrio nenhuma
manifestaggo a respeito, concluindo-se, portanto, que os periodos alcangados pela agdo fiscal ndo
estavam atingidos pelos efeitos da agdo judicial, por ndo mais restar créditos a compensar.

No que se refere a tese de prescrigdo intercorrente levantada pela recorrente
somente na fase recursal, este Colegiado j& consolidou o entendimento no sentido de que, por
forca do disposto no inciso III do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional, uma vez suspensa a
exigibilidade do crédito tributirio pela apresentagio tempestiva da impugnagio, estd
interrompida a contagem do prazo prescricional, por total impossibilidade da administragdo
tributiria em exigir o referido crédito.

No tocante a multa de oficio no percentual de 75%, esta foi corretamente langada,
obedecendo as normas legais que regem a matéria, e, como ja ficou demonstrado acima, o
crédito tributario langado ndo estava amparado pela ago judicial, como pretende a recorrente.

Quanto as reclamagOes relacionadas com a TR, estas nio merecem mlaiores
consideragdes, pois, totalmente estranhas aos autos, uma vez que além de preclusa pois nepfjum

| 4
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registro neste sentido existe na pega impugnatéria, ndo foram aplicadas no calculo do crédito
tributrio ora exigido. :
dCe a0 éxposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.
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