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IRMAOS ABREU S/A FUNDICAO MECANICA E FERRAGENS
DRIJ em Sao Paulo - SP

IPI - FALTA DE RECOLHIMENTO - Sendo a acusagio constante do auto de
infracdo a falta de recolhimento e/ou recolhimento a menor do IPI, e tendo o
contribuinte confirmado em sua impugnagdo que efetivamente ndo recolheu o
IPI devido, ocorreu o reconhecimento tacito da certeza do langamento e o
crédito tributario tornou-se definitivamente constituido. RETROATIVIDADE
BENIGNA — Tendo em vista o disposto no artigo 44, inciso I, da Lei n°
9.430/96, a multa prevista no artigo 364, inciso II, do RIPIL, aprovado pelo
Decreto n° 87.981/82, deve ser reduzida para 75%, nos termos do artigo 106,
inciso 11, “c”, do CTN, Lei n° 5.172/66. Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

IRMAOS ABREU S/A FUNDICAO MECANICA E FERRAGENS.

ACORDAM os Membros da Primeira Cidmara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos
do voto do Relator. Ausente, justificadamente, o Conselheiro Valdemar Ludvig.

Sala das Sessdes, em 25 de janeiro de 2000

Luiza lante de Moraes
Presidenta

S=

Serafim Fernandes Corréa
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Geber Moreira, Ana Neyle Olimpio
Holanda, Jorge Freire, Sérgio Gomes Velloso, Roberto Velloso (Suplente) e Rogério Gustavo

Dreyer.
cl/ovrs
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Recurso 112.288 )
Recorrente : IRMAOS ABREU S/A FUNDICAO MECANICA E FERRAGENS

RELATORIO

A contribuinte acima identificada foi autuada por falta de recolhimento de IPI no
periodo 01/92 a 12/94.

Em tempo habil apresentou impugnagdo alegando que: a) a empresa foi atingida
antes pela inflagdo e agora pelas absurdas taxas de juros e recessdo, ndo tendo outra alternativa a
ndo ser socorrer-se do proprio Governo causador da crise, deixando de pagar os impostos para
ndo causar desemprego; b) os indices de juros e multa estdo incorretos; ¢) a empresa quer pagar €
apOs a correta apuragdo do “quantum” pretende recorrer-se do remédio concedido pelo estado,
qual seja, o parcelamento; e d) ndo esta arrazoando de forma protelatoria pois s6 apos a apuragdo
correta podera confessar a divida e obter o parcelamento.

A Autoridade Julgadora de Primeira Instdncia prolatou decisio mantendo
integralmente o lancamento.

A contribuinte, entdo, recorreu a este Conselho alegando: a) ter havido
precipitagdo do Fisco, pois ndo fez os levantamentos devidos tendo o contribuinte realizado e
chegado a nimeros antagbnicos: e b) ser ilegal a TR como indexador de impostos.

Foi o processo a PFN/SP em 28.01.99, onde ficou até o dia 01.09.99, quando
foi restituido a DRJ em S&o Paulo - SP em virtude da Portaria MF n° 314, de 25.08.99.

Em seguida subiu o processo a este Conselho.

=

E o relatorio,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SERAFIM FERNANDES CORREA

O recurso é tempestivo e dele tomo conhecimento .
Trés sdo os assuntos a serem apreciados no julgamento deste recurso:

1°) — o mérito do langamento que diz respeito a falta de recolhimento do IPI no
periodo de 01/92 a 12/94;

2°) — ailegalidade da cobranga da TRD no periodo de 01.02.91 a 31.12.91;
3°) — o percentual da multa aplicada.

Passo, em seguida, a aprecia-los um a um.

1°) — A FALTA DE RECOLHIMENTO DO IPI NO PERIODO DE 01/92 A
12/94

A recorrente ndo contesta que deixou de recolher o IPI no periodo constante do
auto de infragdo. Em sua impugnaggo de fls. 85 confirma que efetivamente ndo recolheu mas quer
pagar e vai pedir parcelamento, porém alega que os juros e multa estdo incorretos. E que apos a
apuragdo correta, confessara a divida e pedira parcelamento. No recurso alega ter feito um
levantamento que chegou a ntmeros diferentes dos constantes no auto de infragdo. Tal
levantamento, no entanto, ndo foi juntado ao recurso.

Do exame do processo resulta inquestionavel que a empresa ndo recolheu o IPI
que esta sendo exigido. Quanto a discordancia dos nimeros constantes do auto de infragdo, ndo
tendo a recorrente juntado os seus calculos, ndo ha como atender o seu pedido.

Sendo assim, ndo vislumbro qualquer possibilidade de alterar os valores do IPI
devido constantes do auto de infragdo que devem ser mantidos.

2°) — A ILEGALIDADE DA COBRANCA DA TRD NO PERIODO DE
01.02.91 A31.12.91]

No recurso a empresa contesta a legalidade da cobranga da TRD no periodo de
01.02.91 a31.12.91.
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Trata-se de matéria ndo pertinente ao presente processo, pois o langamentc
abrange o periodo de janeiro de 92 a dezembro de 94, portanto posterior ao periodo em que ¢
recorrente alega ter havido a ilegalidade. Acresga-se a isso que os juros cobrados no auto dc
infra¢do foram de 1% ao més, conforme se vé nos demonstrativos de fls. 75/78.

3°) - O PERCENTUAL DA MULTA APLICADA

Foi aplicada a multa de oficio de 100% prevista no artigo 364, inciso II, do
RIPI aprovado pelo Decreto n® 87.981/82. Posteriormente, a multa de oficio foi reduzida para
75% nos termos do artigo 44, inciso I, da Lei n® 9.430/96.

Tendo em vista o que estabelece o artigo 106, inciso II, “c”, do CTN, Lei n°
5.172/66 - a lei aplica-se a ato pretérito quando lhe comine penalidade menos severa do que a
prevista na lei vigente ao tempo de sua pratica — a multa de oficio deve ser reduzida de 100% para
75%.

Isto posto, dou provimento parcial ao recurso para, tdo-somente, reduzir a
multa de oficio de 100% para 75%.

E o meu voto.

Sala_ das Sessdes, em 25 de janeiro de 2000

SERAFIM FERNANDES CORREA



