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INTEMPESTIVIDADE - PROCESSO ADMINISTRATIVO-FISCAL - NAO
CONHECIMENTO - Na&ao se conhece de recurso interposto apés o
transcurso do prazo de 30 dias, contados da data da ciéncia da deciséo de
primeira instancia, o que, no caso concreto, se deu via AR. Nao observancia
dos artigos 5° e 33, do Decreto n°® 70.235, de 1972.

Recurso nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
EUNICE TEREZA PERES.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por intempestivo,
nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

ARIA HELENA COTTA CARDOZ
PRESIDENTE

Gl

LATORA

FORMALIZADO EM: 75 SET 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
OSCAR LUIZ MENDONGCA DE AGUIAR, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MARIA
BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO, GUSTAVO LIAN HADDAD e PAULO ROBERTO DE
CASTRO (Suplente convocado).
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Recurso n°, ¢ 150972

Recorrente ¢ EUNICE TEREZA PERES

RELATORIO

Trata-se de notificagdo de langamento (fls. 14/15), originaria da revisido
eletrénica da Declaragio de Ajuste Anual do ano-calendario de 2.002, efetivada contra a
contribuinte EUNICE TEREZA PERES, CPF n° 033.210.368-43, que reduziu o valor do
imposto a ser restituido de R$ 741.97, para R$ 2,88, em fungdo da glosa de despesas com
instrugéo, pelos seguintes motivos:

“O valor informado como despesas com instrugdo (linha 10) foi alterado
porque o somatério das linhas 09 e 10 do quadro 06, mas o somatério das
despesas com instrugao propria, declarada no quadro 07 com o cddigo 01,
multiplicado pelo valor legal ultrapassou o limite permitido.

Enquadramento legal: art. 8, inciso II, alinea B, da Lei 9.250/1995, com
alteragbes do art. 2 da Lei 10451/2002.”

Intimada via AR, em 23.01.2004 (fls. 18), a Contribuinte apresentou sua
impugnagao em 30.01.2004 (fls. 01/13), informando que foi feita com fundamento nos autos
de Mandado de Segurang¢a Coletivo do Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos
Bancarios de S3o Paulo, Osasco e Regido, n° 97.0000192-0, em que ha senten¢ga que
autoriza os bancarios a deduzir, na apuragdo do imposto de renda, todas as despesas
efetuadas com instrugdo de seus dependentes.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de S3o Paulo, por
intermédio de sua 3* Turma, & unanimidade de votos, considerou procedente a notificagao
(fls. 20/22). As razdes de decidir do acérdio n° 8.248, de 30.08.2004, estéo sinteticamente
apresentadas na sua ementa (fls. 20), a qual transcrevo como parte integrante desse
relatério:
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“DESPESA COM INSTRUCAO — APLICABILIDADE DE NORMAS LEGA!S
EM PLENO VIGOR - A instancia administrativa nao € foro apropriado para
discussdes desta natureza. Consoante artigo 8° da Lei n°® 9.250/95, na
apuragdo do IRPF devido, no ajuste anual, o valor maximo dedutivel com
instrugédo por dependente é de R$ 1.700,00. A partir de 2002, o limite foi
elevado para R$ 1.998,00 (Lei n°® 10.451/2002, arts. 2° e 15, e Lei n°®
10.637/2002, art. 62).

CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL —
Nido se toma conhecimento da' impugna¢do, no tocante a matéria
questionada junto ac poder judiciario, da parte que tenha 0 mesmo objeto do
processo administrativo, estando a questdo encerrada nesta esfera.
Inexistindo decisdo judicial definitiva quanto a matéria, correta o
procedimento da SRF para prevenir o direito da Fazenda Nacionai frente a
decadéncia.

Notificagdo Procedente. Solicitagao Indeferida.”

Em 30.09.2004, a Contribuinte foi intimada do acérdao de primeira instancia,

conforme AR de fls. 23/verso.

As fls. 24, consta informagao da autoridade administrativa de primeira

instancia determinando o arquivamento dos autos, em vista da auséncia do recurso até
aquela data — 11.05.2005.

Todavia, em 13 de junho de 2005, a Contribuinte comparece aos autos e

apresenta recurso, requerendo o reprocessamento da sua declaragdo de ajuste do ano-

calendario de 2.002, porque qualquer decisdo contraria implicaria em desobediéncia a

ordem judicial.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheira HELOISA GUARITA SOUZA, Relatora

O recurso ndo pode ser conhecido, pois intempestivo.
Com efeito.

A contribuinte foi cientificado do acérdao de primeira insténcia em 30 de
setembro de 2.004, conforme AR de fls. 23/verso.

Porém, o seu recurso somente foi protocolizado em 13 de junho de 2.005
(fls. 25). Portanto, quase oito meses ap6s o prazo ja ter se esgotado (em 1° de novembro
de 2.004).

Nos termos do artigo 33, do Decreto n°® 70.235, o prazo para a interposi¢do
do recurso voluntario & de 30 dias, contado da data da ciéncia da decisdo de prirheira
instancia, devendo a contagem do prazo ser feita em consonancia com o disposto no artigo
59, do mesmo Decreto:

“Artigo 5° - Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua contagem o dia
do inicio e incluindo-se o do vencimento.

Paragrafo Unico. Os prazos s6 se iniciam ou vencem no dia de expediente
normal no 6rgdo em que corra o processo ou deva ser praticado o ato.”

No caso concreto, verifica-se que a ciéncia da decisao recorrida se deu no
dia 30 de setembro de 2004, uma quinta-feira. Assim, a contagem do prazo iniciou-se
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imediatamente no dia seguinte, em 1° de outubro, sexta-feira, pois dia Gtil normal. A partir de
entdo, corre o lapso temporal ininterrupto de trinta dias, chegando-se ao marco final em 30
de outubro, um sabado, prorrogando-se o prazo de vencimento, assim, para a segunda-feira
préxima, ou seja, dia 1° de novembro de 2.004. Porém, o protocolo do recurso somente foi
feito em 13 de junho de 2.005, varios meses apés o vencimento do prazo.

Além do mais, nao consta dos autos qualquer questionamento por parte da
Contribuinte quanto a efetividade e eficacia de sua intimagéo ou informagéo da reparticéo de
primeira instancia quanto a eventual dificuldade na intimagdo ou no processamento do
recurso em andlise. Ou seja, ndo ha nenhuma causa ou motivo que coloque em duvida a
intimagao da Contribuinte, em relagédo ao acérdao de primeira instancia.

Pelo exposto, ndo conhego do recurso, por intempestivo.

Sala das Sessoes - DF, em 18 de agosto de 2006
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