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1301-00.074 — 3* Camara/ 1* Turma Ordindria
13 de maio de 2009

IRPJ - EXS: 1996

DM MOTORS DO BRASIL LTDA

5* TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP

COMPENSACAO — PRESCRICAO — Prescreve em 5 (cinco) anos, contados
do ano calend4rio em que se apura saldo negativo de IRPJ, o direito de
pleitear a restitui¢do. Tratando-se de indébito relativo ao ano-calendario de
1995, o termo inicial para contagem do referido prazo ¢ o més de abril do
exercicio correspondente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros da 3* camara / 1* turma ordinaria da primeira SECAO
p

DE JULGAMENTO, por maioria de votos, dar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e
voto que integram o presente julgado. Vencido o conselheiro Paulo Jacinto do Nascimento
(Relator). Designado o Conselheiro Wilson Fernandes Guimardes para redigir o voto

vencedor.

ey 4o Al Ot

LEONARDO DE ANDRADE C {ITO - Presidente

At

PAULO JACH\LTG)’DO’NA CIMENTO — Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Wilson

Fernandes Guimardes, Paulo Jacinto do Nascimento, Marcos Rodrigues de Mello, Leonardo
Henrique M. de Oliveira, Waldir Veiga Rocha, Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, José
Carlos Passuello e José Cldvis Alves.
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Relatorio

O presente recurso voluntdrio ¢ manejado contra acérddo da DRJ/SPO I que,
entendendo que o prazo para se pleitear o reconhecimento do crédito de saldos negativos de
IRPJ apurado anualmente ¢ de cinco anos, contado a partir do més de janeiro do ano calenddrio
subseqiiente ao do encerramento do periodo de apuragdo, considerou extinto o direito dc
pleitear o crédito e ndo homologou as compensagdes declaradas.

Sustenta a recorrente que o termo a quo do prazo decadencial ¢ a data da
entrega da DIPJ e ndo o més de janeiro subseqiiente ao ano base em que o crédito foi apurado,
pelo que, como a entrega da DIPJ ocorreu em 30/04/1996, seria tempestivo o pedido dc
restituicdo apresentado em 18/04/2001 e, ainda que assim ndo fosse, ao caso deveria ser
aplicado o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, nos tributos
sujeitos ao langamento por homologag@o, o prazo para o contribuinte pleitear a restituigéio ¢ de
cinco anos contados do fato gerador acrescidos de mais cinco.

Por tais fundamentos, requer o provimento do recurso para o fim de ser
reconhecida a tempestividade do pedido de restituigdo e a existéncia ¢ a efetividade do dircito
creditdrio pleiteado, com a consequente homologagdo das compensagdes declaradas.

E o relatorio.

Voto Vencido

Conselheiro PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, Relator

O recurso ¢ tempestivo ¢ se acha regularmente formalizado, merecendo ser
conhecido.

O Codigo Tributario Nacional, lei complementar que ¢, a qual, por for¢a do
disposto no art. 146, 111, “b”, da Constitui¢do Federal, cabe estabelecer normas gerais sobre
prescri¢do e decadéncia tributdrias, estabelece no seu art. 168, I, que, na hipdtese como a dos
autos, de pagamento de tributo a maior, o direito de pleitear a restitui¢do extingue-se com o
decurso do prazo de cinco anos, contados da data da extingdo do crédito tributdrio.

Na sistemdtica de tributagdo pelo lucro real anual, independentemente das
datas em que os pagamentos a maior tenham se realizados ao longo do ano calenddrio,
considera-se como data de extingfio do crédito tributario o ultimo dia do periodo de apuragio, a
partir do qual tem inicio o prazo de cinco anos previsto no art. 168, I, do CTN.

Referindo-se o crédito cuja extingdo se pleiteia ao saldo negativo do IRPJ
relativo ao ano calendério de 1995, o direito de pleitear a restituigdo teria de ser exercigo até o
dia 31 de dezembro de 2000. Exercitando-o somente aos 18/04/2001, a recorrente o fez Juando
o mesmo ja fora alcangado pela decadéncia.
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Por outro lado, discordo dos que, a semelhanga da recorrente, defendem que
o prazo decadencial, no caso de tributos langados por homologagdo em que ndo haja
homologagdo expressa, somente comega a fluir cinco anos depois do pagamento, ou seja, que o
prazo decadencial somente comega a contar apds o decurso do prazo que o fisco teria para
homologar o langamento.

Funda-se a minha discordancia no principio basico de Direito de que o prazo
sempre flui do momento em que se torna exigivel o direito subjetivo, ou seja, em que se torna
possivel o pedido de restituigdo.

O direito subjetivo a restitui¢do nasce no exato momento do pagamento
indevido, sendo irrelevante a modalidade do langamento a que esteja submetida a exag3o.

E a inércia do titular do direito que deixa de exercé-lo no momento aprazado
quem determina a decadéncia, constituindo teratologia juridica admitir-se a possibilidade do
pedido de restituigdo, sem que tenha inicio o prazo decadencial, o que conduz ao disparate de
conviverem lado a lado a possibilidade do exercicio do direito e a ndo fluéncia do prazo
decadencial. Se o direito ja pode ser exercido, ja flui o prazo decadencial.

/
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Por tais fundamentos, nego prgvjmento ao recurso. GU
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Voto Vencedor

Conselheiro WILSON FERNANDES GUIMARAES — Redator Designado

N&o obstante os valiosos ensinamentos trazidos por meio do voto do llustre
Conselheiro Relator, a Camara Julgadora divergiu do entendimento ali esposado no que tange,
unica ¢ exclusivamente, ao termo inicial para a contagem do prazo decadencial do pedido de
restitui¢do formulado pela Recorrente.

Entendeu o Colegiado, por maioria, que, tratando-se de crédito relativo a
saldo negativo apurado no ano-calendério de 1995, a luz da legislagdo vigente a época da
ocorréncia dos fatos, o pedido de restitui¢io sé poderia ser formalizado a partir do més de abril
do exercicio correspondente.

No caso vertente (ano-calenddrio de 1995), portanto, o direito de repetir o
indébito so surgiu para a Recorrente no més de abril de 1996, sendo que a data fatal para a
formalizagdo do correspondente pedido seria 30 de abril de 2001.

Considerando que o pedido de restitui¢do foi formalizado pela Recorrente em
18 de abril de 2001, decidiu o colegiado pelo provimento do recurso voluntario.
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Despacho n° — 3*Cimara/ 2? Turma Ordinaria
Data 06 de agosto de 2009
Assunto Embargos

Embargante  Conselheiro Wilson Fernandes Guimades

Embargada 1? Turma Ordinaria da 3* Camara da Primeira Se¢do do CARF

Sirvo-me do presente para, com fundamento nas disposigdes do artigo 65 do
Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (CARF), opor
EMBARGOS DE DECLARACAO ao acorddo n® 1301-00.074, sessdo de 13 de maio de 2009,
da Primeira Turma Ordinaria da Terceira Camara da Primeira Se¢do do CARF, pelos motivos
de fato e de direito adiante expostos.

No referido julgado a Turma Julgadora, divergindo do Relator, decidiu, por
maioria de votos, pelo provimento do recurso voluntario interposto por DM MOTORS DO
BRASIL LTDA, por entender que o termo a quo para formalizagdo de pedido de restituigdo
relativo a saldo negativo de Imposto de Renda Pessoa Juridica do ano-calendario de 1995 seria
o més de abril do exercicio correspondente (1996).

Contudo, verifica-se que o voto condutor da decisdo em referéncia, apesar de
afirmar que “fratando-se de crédito relativo a saldo negativo apurado no ano-calenddrio de
1995, a luz da legislagdo vigente a época da ocorréncia dos fatos, o pedido de restituicdo so
poderia ser formalizado a partir do més de abril do exercicio correspondente”, ndo cuidou de
indicar, de forma expressa, a legislagdo aplicavel ao caso sob exame.

Justifica-se, assim, a interposi¢do do recurso, para que seja sanada a omissdo
apontada.

Releva destacar que, em consondancia com as disposigdes do artigo 40 da Lei n°
8.981, de 1995, que representava a norma disciplinadora do tratamento tributario dos saldos
negativos de imposto de renda apurado no ano-calendario de 1995, o saldo do imposto apurado
em 31 de dezembro poderia ser compensado a partir do més de fevereiro do ano subsegiiente,
se negativo, ficando assegurada a alternativa de requerer, apds a entrega da declaragdio de
rendimentos, a restitui¢do do montante pago a maior.

Ainda que se ultrapasse a questio surgida em decorréncia da omissdo apontada,
qual seja, a definigdo, nos termos da lei de regéncia, do termo inicial do pedido de restitui¢io
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do saldo negativo de imposto apurado no ano-calendario de 1995, estabelecendo-se como tal o
més da entrega da declaragdo, creio que o Colegiado deva se manifestar acerca da apreciagio
do mérito do pedido, visto que a autoridade julgadora de primeira instancia, tendo decidido
pela caducidade do direito de a contribuinte pleitear a restitui¢do, ndo apreciou a liquidez ¢
certeza do crédito trazido ao processo. @

WHLSON FER



