S1-C2T2
Fl. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10245.001131/2001-84
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Sessao de 18 de outubro de 2011

Matéria IRPJ

Recorrente DANTAS & CIA LTDA

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Assunto: IRPJ
Ano-calendario: 1996, 1997, 1998, 1999

Ementa:

IRPJ - LUCRO PRESUMIDO - BASE DE CALCULO -
PERCENTUAL APLICAVEL AS EMPRESAS PRESTADORAS
DE SERVICO - Na atividade de construgdo por empreitada o
percentual a ser aplicado sobre a receita bruta, para
determinag¢do da base de cadlculo das estimativas do imposto de
renda mensal sera de 8%(oito por cento), quando houver
emprego de materiais, em qualquer quantidade. Essas pessoas
Jjuridicas, pelo ADN Cosit n° 6/1997, item I alinea "a" e item 2
estavam obrigadas a operagdo do lucro real, nos termos do item
1V do artigo 5°da Lei 8.541/1992. A partir de 01/01/1999, com a
vigéncia da Lei n® 9718/1998 (art 14), houve permissdo para que
essas empresas apurassem o resultado atravées do lucro
presumido, portanto, somente a partir desse ano pode-se
reconhecer a aliquota de 8% para situagoes que atendam os
requisito objetivo de construgdo civil com emprego de material.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, reconhecer de
oficio a nulidade das exigéncias nos anos de 1996,1997 ¢ 1998 e dar provimento parcial ao
recurso, para reduzir a 8% o percentual do Lucro Presumido nos anos de 1999 e 2000, nos
termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

(documento assinado digitalmente)
Nelson Lésso Filho - Presidente.

(documento assinado digitalmente)
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Orlando José Gongalves Bueno- Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Losso Filho,
Carlos Alberto Donassolo, Nereida de Miranda Finamore Horta, Geraldo Valentim Neto,
Viviane Vidal Wagner e Orlando José Gongalves Bueno.

Relatorio

1 - DOS FATOS

Trata-se o presente processo de auto de Infragdo de Imposto de Renda Pessoa
Juridica, lavrado em 20/12/2001, por ter sido constatada falta ou insuficiéncia de recolhimento
de imposto, referente aos anos-calendario de 1996, 1997, 1999 e 2000, fundamentada em
divergéncias averiguadas entre os valores declarados e os valores levantados em analise dos
livros e documentos fiscais do contribuinte.

2 — DA IMPUGNACAO

A impugnante alega em sua defesa, nas fls. 67/76, o que pode ser sintetizado
pelo seguinte:

- Apesar de ter apresentado toda a documentagao exigida, e disponibilizado o
profissional contabil para maiores esclarecimentos, alguns pontos restaram-se pouco
explanados pela fiscalizagao;

- Sustenta que o Fisco tem por obrigatoriedade fiscalizar a tributacdo, e que
deve considerar além das auséncias de recolhimentos, os pagamentos efetuados a maior, uma
vez que foi constatada diferenca no recolhimento dos tributos Cofins, PIS e CSLL, pagos
indevidamente, e nada foi relatado;

- Nesse sentido, reconhece o equivoco no calculo do Imposto de Renda, por
ignorancia do contador, como também pelo apurado referente aos servicos prestados ao 6°
Batalhdo de Engenharia e Construcdo, o qual também recolheu a menor adotando aliquota
inferior do que a determinagao legal,

- Quanto aos tributos reflexos, por incidirem na mesma base de célculo,
diferenciando-se apenas nas aliquotas, alega ter efetuado os procedimentos de maneira correta,
juntando cépias de notas fiscais de vendas e servigos para comprovar o alegado;
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- Ademais. anexa copias das planilhas apuradas pela fiscaliza¢do, nas quais
corrigiu manualmente as diferencas pagas a maior ¢ os documentos de retengao pelos orgaos
federais.

3— DA DECISAO EM PRIMEIRA INSTANCIA

A DRJ conheceu da tempestividade da Impugnagdo apresentada e assim se
manifestou:

Preliminar de Decadéncia

Consoante ao principio da verdade material, apesar da contribuinte ndo ter
argiiido a decadéncia dos meses anteriores a novembro de 1996, ocorrida por terem se passados
5 anos entre a data em que o langamento deveria ter sido feito e a ciéncia da contribuinte deste
auto de infracdo, a DRJ — Manaus entendeu por reconhecé-la de oficio. Com fulcro nos
artigos 150 e 173 ambos do Codigo Tributario Nacional, entendendo ter ocorrido a
homologagdo tacita, pois o IRPJ ¢ tributo sujeito a lancamento por homologagdo, devido
mensalmente.

Mérito

Inicialmente, esclarece que o objeto deste processo consiste apenas no
recolhimento a menor do IR. Destarte, apesar de a impugnante ter trazido argumentos, em sua
defesa, relativos ao PIS COFINS e CSLL, obviamente s6 serd considerado o que se refere
aquele imposto.

Relativamente as supostas desconsideragdes das retengdes ocorridas,
decorrentes de servigos prestados ao 6° Batalhdo de Engenharia e Construgdo, no 3° e 4°
trimestre do ano-calendario de 1997, importa mencionar que a autoridade a quo procedeu tal
apreciacao, considerando o valor real do lucro presumido, recalculando o langamento, com
fulcro no Decreto n°® 1.041/94, art. 890, II.

Assim, com base nas copias dos documentos anexados pela Impugnante, as
fls. 79/84, a decisdo recorrida cancelou de oficio os langamentos anteriores a novembro de
1996 e, considerando o IRRF decorrente de servigos prestados a terceiros nos dois ultimos
trimestres de 1997, reduziu o langamento referente aos meses em questdo, como demonstrado
na parte final do Acordao (fls. 121).

Desta maneira, a DRJ — Belém - PA as fls. 115/121, decidiu por dar
procedéncia, parcialmente, ao langamento, adotando a seguinte ementa:

FALTA E OU INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DE
RENDA — As insuficiéncias de recolhimentos, apuradas em decorréncia de
auditoria fiscal, sujeitam-se a langamento de oficio, cabendo a autoridade
administrativa constituir o crédito tributario, nos termos do inciso II do artigo
890 do Decreto n?1:.04 1, de 1994,
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IRRF. DEDUCAO — Sio dedutiveis, na apuragio do IRPJ devido os valores
correspondentes ao IRRF em operacdes com o Poder Publico Federal.

DECADENCIA — Nos tributos sujeitos ao regime de langamento por
homologagao, a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario se rege
pelo artigo 150, §4°, do Cédigo Tributario Nacional, isto 6, o prazo para esse
efeito serd de cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador; a incidéncia
da regra supde, evidentemente, hipdtese tipica de lancamento por
homologagao, aquele em que ocorre pagamento antecipado do tributo.

Langamento Procedente em Parte.

4— DO RECURSO VOLUNTARIO

A Recorrente, nas fls. 138/141, apresenta seu Recurso Voluntario, cujas
razdes podem ser a seguir sintetizadas :

- Em seu caso especifico, sendo sua atividade exercida de construcao civil
por empreitada, com emprego de materiais, o percentual aplicavel para apuracdo da base de
calculo do lucro presumido, referente ao ano-calendario de 1997, ¢ de 8% sobre a receita bruta,
diferente dos 32% utilizados pela fiscalizacao.

- Desta sorte, pleiteia a Recorrente pela reforma da decisao a quo, uma vez
constatado o erro na quantificagdo do tributo a ser recolhido, posto que aplicada a mesma
aliquota relativa a receita obtida pelo servico de transporte e aluguel de maquinas nas receitas
obtidas por meio da venda de mercadorias e produtos e pela constru¢do por empreitada, com
emprego de materiais em qualquer quantidade.

- Por final, anexa os seguintes documentos em seu recurso:
-copias das notas fiscais dos servigos que prestou nos periodos em questao;
-copias das notas fiscais de compra de materiais empregados nas obras;
-copia do Livro Caixa n.° 3.

- termo de arrolamento de bens conforme o art 31 da Lei n® 10.522/02

5 - DA CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA

Diante da documentagdo apresentada, e considerando a necessidade de sua
conferéncia pela autoridade de origem, foi convertido o julgamento do recurso em diligéncia,
durante a sessao de 15 de junho de 2005, a fim de que ela se manifeste acerca da adogdo do
percentual aplicado em seu levantamento fiscal para obten¢do da base de calculo do auto de
infragdo, em face da atividade econdmica demonstrada pela Recorrente, como prestador de
servicos de construg¢do civil, confirmando o atendimento da legislacdo de regéncia sobre a
matéria fatica.
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A autoridade de origem a assim se manifestou sobre a diligéncia realizada:
IV — PRONUNCIAMENTO DA AUTORIDADE DE ORIGEM

Os auditores responsaveis pela fiscalizacdo em questdo nio se encontram mais
nesta unidade.

Nio ¢ possivel saber se a época do levantamento fiscal foram analisados os
documentos constantes da fase recursal, visto que as copias das notas fiscais ndo
constavam do processo antes do inicio do contencioso administrativo.

Verifica-se que o Mandado de Procedimento Fiscal (fl. 01) incluia
VERIFICACOES OBRIGATORIAS que consistem em analisar a correspondéncia
entre os valores declarados e os valores apurados pelo sujeito passivo em sua
escrituragdo contabil e fiscal, em relagdo aos tributos e contribuigdes administrados
pela SRF nos ultimos cinco anos que antecederam a fiscalizacao.

De acordo com os Manuais de Fiscalizagdo, no faz parte do escopo do Cotejo
Declaragio/Escrituragio a conferéncia da correta apuragdo da base de calculo dos
tributos e contribui¢des, devendo, se for o caso, ser programada em operagdo
especifica, a critério da unidade responsavel pelo procedimento de fiscalizagdo;

Analisando a resposta a0 Termo de Intimagdo Fiscal (fls. 06/18) verifica-se
que o contribuinte classificou suas receitas como:

1. servigos de transporte de material de construgdo para revenda (fls. 06/14);
2. servigos de escavagao (fl. 15);
3. servigos de terraplenagem (fl. 16) e

4. servicos diversos (fls. 16/18). As notas fiscais (fls. 142/153, 155,164)
apresentadas em recurso pelo contribuinte foram classificadas como servigos
diversos, o que pode ter ensejado a aplicacdo do percentual de 32% para apurar a
base de calculo do IRPJ.

Desta forma, é possivel inferir que ndo houve confronto entre a escrituragdo e
os documentos, mas tdo somente foram analisadas as declara¢des e a escrituragao do
contribuinte e suas respostas ao Termo de Intimagao Fiscal.

IV— DEMONSTRATIVO

No Anexo I deste Relatério de Diligéncia, consta 0 Demonstrativo das Notas
Fiscais apresentadas pelo contribuinte em fase recursal, discriminando-se os servigos
prestados e o tomador dos servigos.

VI— CONCLUSAO

Mediante o exposto, entende-se que provavelmente a analise fiscal se
pautou apenas na escrituracdo fiscal, nas declaracdes e nas respostas do
contribuinte, de acordo com a execucio prevista pelos Manuais de Fiscalizacio,
nao sendo analisadas as notas fiscais, o que pode ter ensejado a aplicacio do
coeficiente de determinacio do Lucro Presumido a 32%.

Cabe, entdo, a este Colegiado, a analise das notas fiscais constantes do
processo e listadas no Demonstrativo em anexo, no qual estdo discriminados os
servicos executados e o tomador de servico para cada nota fiscal apresentada, a
fim de/julgar o presente processo.
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E o relatério.

Voto

Conselheiro Relator Orlando José Gongalves Bueno

O recurso encontra-se dotado dos requisitos de admissibilidade, razao pela
qual dele tomo conhecimento.

Antes de aprofundar a andlise, cabe esclarecer, em decorréncia de colocacao
da autoridade diligenciante, que a juntada de documentos fiscais na fase recursal se deu para
aferir entendimento sobre o direito aplicavel, qual seja, ausente a andlise pela autoridade
lancadora e considerando a necessidade de aferir o direito aplicavel, nos termos do disposto no
art.16 § 4° letra “c”, haja vista contrapor fatos e razdes surgidas nos autos com a autuagdo e
decisdo de primeira instancia, sendo admissivel tal acolhimento, como decidido pelo colegiado
no ato de conversao do julgamento em diligéncia.

A questdo fatica examinada refere-se ao lancamento de oficio formalizado
em razdo da auséncia de recolhimentos apurada nos anos calendarios de 1997, 1998, 1999 e
2000, tendo sido aplicado pela autoridade administrativa o percentual de 32% sobre a receita
bruta para determinar a base de célculo do lancamento de oficio, devidamente discriminado nas
planilhas de fls. 43/50, em todo o periodo citado.

A Recorrente insurgiu-se contra a aliquota aplicada pela autoridade
lancadora, alegando que o percentual a ser aplicado no caso em tela, com o fito de apurar a
base de calculo do tributo, seria de 8% e ndo de 32%, tendo em vista a natureza da atividade
princial, geradora de receitas.

Em um anterior momento o julgamento do presente recurso foi convertido em
diligéncia, para que a autoridade administrativa de origem se manifestasse sobre o critério
adotado para a aplicacdo do percentual de 32% sobre a receita bruta verificada, em face aos
novos documentos fiscais apresentados em sede recursal.

Em resposta a diligéncia o Setor de Fiscalizagdo da Delegacia da receita
Federal do Brasil em Boa Vista salientou que “a andlise fiscal se pautou apenas na
escrituragdo fiscal, nas declaragoes e nas respostas do contribuinte, de acordo com a
execugdo prevista pelos Manuais de Fiscalizagdo, ndo sendo analisadas as notas fiscais, o que
pode ter ensejado a aplicagdo do coeficiente de determinagdo do lucro presumido a 32%"”.
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O percentual aplicavel sobre a receita bruta adquirida pela Recorrente no caso
em tela ¢ determinado pelo artigol5, da Lei 9.249, de 26 de novembro de 1997, abaixo
reproduzido:

Art. 15. A base de calculo do imposto, em cada més, sera
determinada mediante a aplica¢do do percentual de oito por
cento sobre a receita bruta auferida mensalmente, observado o
disposto nos arts. 30 a 35 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de
1995.  (Vide Lei n°11.119, de 205)

No intuito de regulamentar o dispositivo legal supra reproduzido, o
Coordenador-Geral do Sistema de Tributagdo — COSIT expediu o Ato Declaratorio Normativo
n° 6, transcrito abaixo:

ADN COSIT 6/97 - ADN - Ato Declaratorio Normativo
COORDENADOR-GERAL DO SISTEMA DE TRIBUTACAO -
COSITn°6de 13.01.1997

D.0.U.: 15.01.1997

O COORDENADOR DO SISTEMA DE TRIBUTACAO, no uso
das atribui¢oes que lhe confere o art. 147. , inciso I, do
Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal, aprovado
pela Portaria do Ministro da Fazenda n° 606, de 03 de setembro
de 1992, e tendo em vista o disposto no art. 15. da Lei n° 9.249,
de 26 de dezembro de 1995, e no art. 3°da IN SRF n°11, de 21
de fevereiro de 1996, declara, em cardter normativo, as
Superintendéncias Regionais da Receita Federal, as Delegacias
da Receita Federal de Julgamento e aos demais interessados,
que:

I-Na atividade de construgcdo por empreitada, o percentual a ser
aplicado sobre a receita bruta para determinacdo da base de
calculo do imposto de renda mensal serd:

a)8% (oito por cento) quando houver emprego de materiais, em
qualquer quantidade;

b)32% (trinta e dois por cento) quando houver emprego
unicamente de mdo-de-obra, ou seja, sem o emprego de
materiais.

II- As pessoas juridicas enquadradas no inciso I, letra "a",
deste Ato Normativo, ndo poderdo optar pela tributa¢do com
base no lucro presumido. (grifei)

Destarte, verifica-se que os percentuais acima descritos somente se
aplicariam para as pessoas juridicas optantes pelo lucro real como regime de tributagao,
conforme disposto no inciso II, supra.
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Referido entendimento estd consubstanciado no disposto no artigo 5, IV, da
Lei 8.541/92, que determinava quais pessoas juridica eram obrigadas ao regime de tributagao
pelo lucro real. Segue o dispositivo:

Art. 5° Sem prejuizo do pagamento mensal do imposto sobre a
renda, de que trata o art. 3°, desta lei, a partir de 1° de janeiro
de 1993, ficardo obrigadas a apuragdo do lucro real as pessoas
Jjuridicas:

()

1V - que se dediquem a compra e a venda, ao loteamento, a
incorporagdo ou a constru¢do de imoveis e a execugdo de obras
da construgdo civil;

()

Todavia, com o advento da Lei 9.718, de 27 de novembro de 1998, a
disposi¢do acima sofreu alteragdes, uma vez que o artigo 14 do referido diploma legal inovou
sobre a questdo da obrigatoriedade pela ado¢cdo do lucro real como regime de tributacdo. A
saber:

Art. 14. Estdo obrigadas a apuragdo do lucro real as pessoas
Jjuridicas:

1 - cuja receita total, no ano-calendario anterior seja superior ao
limite de R$ 48.000.000,00 (quarenta e oito milhdes de reais), ou
proporcional ao numero de meses do periodo, quando inferior a
12 (doze) meses; (Redagdo dada pela Lei n®10.637, de 2002)

Il - cujas atividades sejam de bancos comerciais, bancos de
investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas economicas,
sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades
de crédito imobiliario, sociedades corretoras de titulos, valores
mobiliarios e cambio, distribuidoras de titulos e valores
mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas
de crédito, empresas de seguros privados e de capitalizacdo e
entidades de previdéncia privada aberta;

Il - que tiverem lucros, rendimentos ou ganhos de capital
oriundos do exterior;

1V - que, autorizadas pela legislacdo tributaria, usufruam de
beneficios fiscais relativos a isen¢do ou redugdo do imposto,

V - que, no decorrer do ano-calendario, tenham efetuado
pagamento mensal pelo regime de estimativa, na forma do art. 2°
da Lei n° 9.430, de 1996,

VI - que explorem as atividades de presta¢do cumulativa e
continua de servigos de assessoria crediticia, mercadologica,
gestdo de crédito, selecdo e riscos, administra¢do de contas a
pagar e a receber, compras de direitos creditorios resultantes de
vendas mercantis a prazo ou de prestagdo de servigos

(factoring).
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VII - (Vide Medida Provisoria n° 472, de 15 de dezembro de
2009)

VII - que explorem as atividades de securitizagdo de créditos
imobiliarios, financeiros e do agronegocio. (Incluido pela Lei n°
12.249, de 11 de junho de 2010) (Vide Lei n° 12.249/2010, art.
139, inc I, d)

Portanto, a partir da 01/01/1999, as empresas prestadoras de servicos de
constru¢do por empreitada puderam adotar o lucro presumido como regime de tributagao,
aplicando o percentual de 8% sobre a receita bruta obtida por meio da prestagdo dos
mencionados servigos, com o emprego de material, uma vez que nao constam no dispositivo
legal supra citado.

O lancamento de oficio em foco contempla os anos-calendarios de 1996
(dezembro), 1997, 1998, 1999 e 2000, sendo que a autoridade langadora aplicou o percentual
de 32% sobre a receita bruta auferida, sobre todos esse anos, pelo confronto das declaragdes da
Recorrente com os valores lancados em sua escrituracdo fiscal para obter a base de calculo do
tributo em todos estes anos.

A Recorrente pretende a reforma da decisdo a quo uma vez que fora aplicado
erroneamente o percentual relativo a composi¢ao da base de calculo.

No entanto, nota-se que durante os anos calendario de 1996 (dezembro), 1997
e 1998 a Recorrente nao poderia se valer deste argumento uma vez que o seu regime de
tributagdo era o lucro presumido, sendo vedado a aplicagdo do percentual de 8% para afericao
da base de calculo, conforme ADN 06/97, por for¢a da Lei n°® 8.541/92.

Somente a partir do ano-calendario de 1999 ela pode se valer de tais
argumentos, por ocasido da publicagdo da Lei 9.718/98, que autorizou de maneira tacita, a
adocdo do percentual de 8% sobre a receita bruta obtida pela prestacio de servigos de
construgdo por empreitada

Tal entendimento tem respaldo em jurisprudéncia deste Conselho, cite-se:

Primeiro Conselho de Contribuintes. - 8 Camara. Turma
Ordinaria

Acorddo n° 10808411 do Processo 13839004274001 1
Data 08/07/2005

Ementa PAF - ONUS DA PROVA - ANO CALENDARIO DE
1999 - Cabe a autoridade lan¢adora provar a ocorréncia do fato
constitutivo do direito de lancar do fisco. Comprovado o do
direito de langcar cabe ao sujeito passivo alegar fatos
impeditivos, modificativos ou extintivos e alem de alegd-los,
comprova-los, efetivamente, nos termos do Codigo de Processo
Civil, que estabelece as regras de distribui¢do do onus da prova
aplicaveis ao PAF, subsidiariamente. A recorrente silenciou
quanto a matéria remanescente do lancamento no ano
calendario-de 1999, ndo,tendo- nos. autos, prova, do. acerto no
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procedimento. IRPJ - PRESTADORAS DE SERVICOS DE OBRA
DE CONSTRUCAO CIVIL ANO CALENDARIO 1997
IMPOSSIBILIDADE ~ DE ~ APURACAO DO  LUCRO
PRESUMIDO - Na atividade de construg¢do por empreitada o
percentual a ser aplicado sobre a receita bruta, para
determinacdo da base de calculo dos recolhimentos das
estimativas seria de 8% (oito por cento), quando houvesse
emprego de materiais em qualquer quantidade. As pessoas
Jjuridicas sujeitas que se enquadravam nesta atividade estavam
obrigadas a apurag¢do do lucro real, nos termos do item IV do
artigo 50. da Lei 8541/1992 ¢ ADN COSIT n°6 de 13 de janeiro
de 1997, item I, alinea 'a’, item Il. A permissdo de op¢do do lucro
presumido nessas empresas ocorreu a partir da edi¢do da Lei
9718/1998, artigo 14, a partir de janeiro de 1999. Recurso
provido.

Primeiro Conselho de Contribuintes.8¢ Camara. Turma
Ordinaria

Acorddo n° 10808234 do Processo 10680016060200185
Data 17/03/2005

Ementa PAF - ONUS DA PROVA - cabe a autoridade
lancadora provar a ocorréncia do fato constitutivo do direito de
langar do fisco. Comprovado o do direito de lancar cabe ao
sujeito passivo alegar fatos impeditivos, modificativos ou
extintivos e alem de alegad-los, comprova-los, efetivamente, nos
termos do Codigo de Processo Civil, que estabelece as regras de
distribui¢do do oOnus da prova aplicaveis ao PAF,
subsidiariamente. IRPJ - LUCRO PRESUMIDO - BASE DE
CALCULO - PERCENTUAL APLICAVEL AS EMPRESAS
PRESTADORAS DE SERVICOS ANO CALENDARIO 1998 - Na
atividade de constru¢do por empreitada o percentual a ser
aplicado sobre a receita bruta, para determina¢do da base de
calculo das estimativas do imposto de renda mensal serd de
8%(oito por cento), quando houver emprego de materiais, em
qualquer quantidade. Essas pessoas juridicas, pelo ADN Cosit n°
6/1997, item I alinea "a" e item 2 estavam obrigadas a operagdo
do lucro real, nos termos do item IV do artigo 5° da Lei
8.541/1992. A partir de 01/01/1999, com a vigéncia da Lei n°
9718/1998 (art 14), houve permissdo para que essas empresas
apurassem o resultado através do lucro presumido. Recurso
negado.

Com o resultado da diligéncia restou confirmado que os documentos fiscais,
em ato de conferéncia sobre seu teor € enquadramento como atividade de construcao civil, com
emprego de materiais, haja vista, como asseverado também pela autoridade diligenciante, ¢
certo que os servigos prestados o foram a drgaos publicos, em regra, com emprego de material,
(ver anexo 1 do Relatério de diligéncia fiscal, fls. 440), todas do ano-calendéario de 1997,
portanto anterior a permissao legal de ado¢dao do lucro presumido, nos termos da Lei n°
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9.718/98 , o que, sob esse aspecto legal, corroborou a inaplicabilidade da aliquota de 8% como
asseverada pela Recorrente.

De oficio se constata que a autoridade fiscal efetuou o lancamento sobre o
periodo de 1996, 1997 e 1998, aplicando-se a aliquota de 32% relativamente ao lucro
presumido de construtora, sem no entanto, atentar-se que a contribuinte ndo poderia se sujeitar
a tal regime, por expressa vedacdo do ADN COSIT 06/97, que determinada a adog¢ao do
regime de lucro real até esse periodo, pelo que se verifica nulidade substancial quanto a
aplicado pela autoridade langadora, por ferir a legalidade ante o disposto no art. 5, inciso IV da
Lein® 8.541/92.

Assim, ¢ de se reconhecer a nulidade do ato administrativo fiscal — o
langamento — neste particular aspecto, com base no que autoriza o previsto no art. 53, da Lei n°
9.784/99, em seu art. 53, vez que o Decreto do PAF n° 70.235/72 nao disciplina
especificamente a situa¢do ora constatada, legitimando-se a aplicagdo da seguinte disposicao
legal:

Art. 53. A Administragdo deve anular seus proprios atos, quando
eivados de vicio de legalidade, e pode revogad-los por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos

Por outro lado, considerando que a autuagao compreendeu também os anos-
calenddrio de 1999 e 2000, somente a esses ultimos anos pode ser aplicada a reducdo da
aliquota de 32 % para 8%, posto que a partir de 1999 as construtoras poderiam optar pelo
regime do lucro presumido, pelo disposto na Lei n® 9.718/98, acima citada, visando o recalculo
neste periodo, objetivando a composicao do aspecto quantitativo do tributo apurado nestes
autos, na esteira da pacifica jurisprudéncia acima transcrita.

Diante de todo o exposto, sou por dar provimento parcial ao recurso
voluntério, para se reconhecer de oficio a nulidade das exigéncias nos anos de 1996, 1997 e
1998 e, por derradeiro, que se recalcule, a aliquota de 8% a base tributdvel do ano-calendario

de 1999 e 2000.

(documento assinado digitalmente)

Orlando José Gongalves Bueno



