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A isencdo do imposto de renda decorrente de moléstia grave abrange
rendimentos de aposentadoria, reforma ou pensdo; no entanto, a patologia
deve ser devidamente comprovada mediante laudo pericial emitido por
servico médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, produzindo efeitos tdo-somente a partir da data da expedicéo do
laudo ou da data em que a moléstia foi contraida, quando identificada no
referido documento.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magal hdes — Presidente e Relator.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros. Antonio de Padua

Athayde Magalh&es, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Sandro Machado dos Rels,
TéaniaMara Paschoalin e Eivanice Canario da Silva.

Relatério



Trata-se de Recurso Volunté&rio que pretende a reforma do Acorddo
DRJSPOII n° 17-21.458, de 07/11/2007, asfls. 39/43.

O processo tem inicio com apeticdo afl. 01, assinada pelo contribuinte acima
identificado, com protocolizacdo em 21/07/2003, cujo objetivo € o reconhecimento da isencéo
do Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica incidente sobre proventos de aposentadoria, com a
consequente restituicdo do tributo, referente aos exercicios 2001 e 2002, uma vez que afirma o
interessado ser portador de cardiopatia grave.

Em decisdo as fls. 27/29, a DERAT/SP negou o pedido formulado pelo
requerente, sob o fundamento de que a documentacdo apresentada ndo atendia as exigéncias
legais para 0 reconhecimento da isencdo. Consta do referido Despacho Decisorio que o
contribuinte ndo trouxe ao processo exame pericial com parecer conclusivo assinado por um
meédico perito especiaista na patologia, e que o documento a fl. 03 ndo se trata de laudo
pericial emitido por servico médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos
Municipios.

Notificado desse indeferimento, o contribuinte, tempestivamente, protocolou
amanifestagdo de inconformidade a fl. 31, juntando aos autos os documentos as fls. 32/37.

A 6% Turma da DRJYS&0 Paulo II, por unanimidade de votos, indeferiu a
solicitagdo, nos termos da decisdo as fls. 39/43, baseando-se nas seguintes consideracdes.

[..]

5.1 o recorrente sO foi submetido a cirurgia cardiaca de
aneurisma da aorta ascendente, com correcdo do aneurisma da
aorta descendente, justamente como informado na declaracdo de
fl. 03, em outubro de 2002;

5.2 apesar da declaracdo da “Caixa de Previdéncia dos
Funciondrios do Banco do Brasl”, informando que o
contribuinte estava isento do imposto de renda desde janeiro de
2000, os comprovantes relativos ao periodo de 01/2000 a
12/2001, juntados as fls. 12/23, indicam a retencdo na fonte do
imposto de renda;

5.3 0s documentos apresentados ndo atendem ao disposto nas
legisacOes citadas, assim, apesar da alegacdo do prazo ser
exiguo, o recorrente ndo apresentou, até a presente data, laudo
pericial, nos termos dos dispositivos citados, com a indicacdo da
data em que a doenca foi contraida;

[..] (destaqueoriginal)

Ciente do teor do Acordéo exarado pela DRJSPO I, o contribuinte interpds
Recurso Voluntario a este Egrégio Tribunal administrativo, por meio dos documentos as fls.
58/59, oportunidade em que reitera os argumentos dantes apresentados, bem como guestiona os
fundamentos postos na decisdo recorrida para o indeferimento do pleito.

Descreve, ainda, em seu recurso, acerca da dificuldade com que tem se
deparado em razdo das negativas de diversos Orgdos quanto a sua solicitacdo para ser
submetido a uma pericia médica oficial, asseverando, ao final, que mesmo nédo sendo servidor

publico do Estado de S8o Paulo, anexa documentos que comprovam um pedido de pericia
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(para elaboracéo de laudo) que formalizou junto a Secretaria Estadual da Salde, embora sem
resultado até aquela data.

Em 31/03/2008, a unidade preparadora promoveu o encaminhamento dos
autos a este Conselho através do seguinte despacho:

Tendo em visa a apresentacdo tempestiva do Recurso
Voluntario (fls. 45/68), contrario ao Acordao N° 17-21.458
DRJ/SPOII (fls. 39 a 43), proponho 0 envio do presente ao
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES para
apreciacao e analise.

E ordatorio.

Voto

Conselheiro Antonio de Padua Athayde Magal hdes, Relator.

O recurso em julgamento foi tempestivamente apresentado, preenchendo os
demais requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual dele tomo conhecimento.

Ndo ha no documento recursal qualquer alegacdo preliminar. Passa-se,
portanto, a0 mérito da questéo.

A ndo tributacdo dos proventos de aposentadoria ou pensdo recebidos por
portador de moléstia grave encontra-se expresso nos incisos XXXI e XXXIII do artigo 39 do
Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999 - RIR/1999, a seguir transcrito juntamente com seus
pardgrafos 4° e 5° que definem critérios a serem devidamente observados para o
reconhecimento da isencéo:

Decreto n° 3.000/1999
Art. 39. No entraréo no cdmputo do rendimento bruto:

XXXI - os valores recebidos a titulo de pensdo, quando o
beneficiario desse rendimento for portador de doenga
relacionada no inciso XXXIII deste artigo, exceto a decorrente
de moléstia profissional, com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida apods a
concessdo da pensdo (Lei n° 7.713, de 1988, art. 6°, inciso XXI, e
Lei n°8.541, de 1992, art. 47);

XXXIII - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que
motivadas por acidente em servico e os percebidos pelos
portadores de moléstia profissonal, tuberculose ativa,
alienacdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna,
cegueira, hanseniase, paralisa irreversivel e incapacitante,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose
anquilosante, nefropatia grave, estados avancados de doenca



de Paget (osteite deformante), contaminacdo por radiagao,
sindrome de imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica
(mucoviscidose), com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida depois
da aposentadoria ou reforma (Lei n.° 7.713, de 1988, art. €°,
inciso XIV, Le n.° 8541, de 1992, art. 47, e Lei n.° 9.250, de
1995, art. 30, § 29);

84° Para o reconhecimento de novas isencdes de que tratam os
incisos XXXI e XXXIII, a partir de 1° de janeiro de 1996, a
moléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial
emitido por servico médico oficial da Uniéo, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, devendo ser fixado o prazo
de validade do laudo pericial, no caso de moléstias passiveis de
controle;

85° As isengBes a que se referem os incisos XXXl e XXXIII
aplicam-se aos rendimentos recebidos a partir:

| - do més da concessao da aposentadoria, reforma ou pensao;

Il - do més da emissdo do laudo ou parecer que reconhecer a
moléstia, se esta for contraida ap6s a aposentadoria, reforma ou
pensao;

Il - da data em que a doenca foi contraida, quando identificada
no laudo pericial.

(grifos nossos)

Nos termos do que preceitua a norma legal acima transcrita, dois sdo 0s
requisitos (cumulativos) para fazer jus a isencdo. Primeiro, que os rendimentos tenham a
natureza de “ proventos de aposentadoria, reforma ou pensdo”; segundo, que o beneficiario seja
portador de moléstia especificadanalei.

Diante da documentagdo acostada aos autos, verifica-se que os rendimentos
percebidos pelo recorrente no periodo em questdo sdo decorrentes de aposentadoria.

Constata-se, ainda, a existéncia de declaracdo da PREVI - Caxa de
Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil, a fl. 07, informando que o contribuinte
estava isento do imposto de renda desde janeiro de 2000, ndo obstante os comprovantes —
Folhas Individuais de Pagamento - relativos aos meses de 01/2000 a 12/2001, as fls. 12/23,
indicarem o contrario, ou sgja, que houve a retencdo na fonte do imposto de renda nesse
periodo.

Todavia, ndo h& nos autos laudo pericial, emitido por servico médico oficial
da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, que ateste ser o contribuinte
portador de quaisquer das moléstias especificadas em lei, condicdo “ sine qua non” para que
seus proventos de aposentadoria sejam considerados isentos. Somente exames laboratoriais,
radiol 6gicos e atestados médicos ndo sdo suficientes, de acordo com a legislacdo de regéncia,
para que o contribuinte faca jus aisencao.

A documentacdo anexada as fls. 53/54, por si s, ndo congtitui elemento de
prova hébil para concessdo da isencdo, uma vez que, conforme acima destacado, a legislagdo
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tributéria estabelece que a moléstia deve ser comprovada por laudo pericial emitido por
servico médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios.

Cabe salientar que o beneficio aqui invocado decorre de lei, que, ao tratar de
isencdo, deve ser interpretada literalmente, consoante determina o art. 111 do Cddigo
Tributério Nacional - CTN (Lei n° 5.172, 25 de outubro de 1966). Deste modo, o beneficio
pleiteado ndo pode ser estendido a quem ndo preencha rigorosamente as condic¢des e requisitos
exigidos para sua concessdo, especificados em consonancia com o art. 176 do CTN.

Em sua peca recursal, refere-se ainda o contribuinte a um pedido de pericia
formalizado junto & Secretaria de Salde do Estado de S&o Paulo em 16/12/2007, por meio do
oficio (cépia) a fl. 65, visando a realizacdo de pericia médica para elaboracdo de laudo; no
entanto, até a presente data, nenhum documento foi colacionado aos autos pelo recorrente
como resultado dessa solicitagéo.

Portanto, os argumentos do interessado, desacompanhados de laudo pericial
oficia que o enquadre em alguma das moléstias expressamente prevista na legisacdo ja
mencionada anteriormente, ndo sdo hébeis a produzirem os efeitos pretendidos.

Isto posto, VOTO em NEGAR provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magal hdes



