MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Processo n%® 13805/000.020/90-60

MFCT
Sassdo de_15 de julho de 1991 ACORDAO Nel03-11.388

Recurso n®  98.615 -~ IRPJ - EX: 1987
Ascorrnts: MONTES CLAROS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Recorrida : DRF em SAO PAULO -~ SP

IRPJ -~ REAVALIACAOQ DE INVESTIMENTO SEM AMPARO LE-
GAL

Inadmissivel a exclusio do lucro ligquido do exer-
cicio, na apuragdo do lucro real, do resultado po
sitivo em participacdOes socletérias, decorrentede
reavaliacdo de investimento, feita sem amparoc le-
gal; ndo podendo, conseguentemente, tal alegagédo
alterar o lanc¢amento de origem.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por MONTES CLAR(OS EMPREENDIMENTOS E PARTI~
CcIPACOES 1LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso,

Sala dag_ Sessdes-DF., em 15 de julho de 1991

~ PRESIDENTE

LY

VISTO EM ZAINITO HOLA RAGA - PROCURADOR DA
SESSAO DE: § ggyi 191 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse~
lheiros: VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LUIZ ALBERTO CAVA MACEI-

RA, LUXZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA e ILCENIL FRANCO. Ausentes por
motivo justificado, os Conselheiros ANTONIO PASSOS COSTA DE OLI-~

VEIRA e DICLER DE ASSUNCAO.

R, JH.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N® 13.805/000.020/90~60

RECURSO N?: 98.615
ACORDAO N®: 103-11.388
RECORRENTE: MONTES CLAROS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

RELATORIO

A exigéncia fiscal decorre de langamento suplementar,
relativo ao exercicio de 1987, em virtude de terem sido detecta
das, na respectiva Declaraqao de IRPJ, as seguintes irregulari-
dades:

- prejulzo fiscal indevidamente compensado;
- falta de adig3o ao lucro lIquido da corregdo monetd
ria da pravisao para o Imposto de Renda.

Tomando ciéncia da notiffcagdo, em 17.10.89, conforme
AR de fls. 12, o contribuinte apresentou, em 26.10.89, a Solici
tagdo de Retificagao de Langamento Suplementar - SRLS, de n@
89.0119 (doc. de fls. 04), alegando que deixou de ser considera
da, no item 18 do quadro 14, a exclusao do valor de Cr$ 2.282.401,
referente ao resultado positivo em participagdes societirias (re
ceita isenta). Em conseqliéncia da citada exclusio que deixou de
ser efetuada na respectiva Declaragdo de IRPJ, o lucro real de
Cz$ 2.281.442,00 passaria a um prejuizo de Cz$ 959,00, o que
dispensaria a utilizagao dos prejuizos acumulados.

A mencionada SRLS foi considerada improcedente, de-
terminando-se que fosse o contribuinte notificado dos mesmos va
lores constantes do langamento de corigem, concedendo-lhe novo pra
zo de defesa (doc. de fls. 08).

W
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Acorddo n? 103-11.388

Tomando ciéncia do resultado da analise da referida SRLS,
o contribuinte impugnou, tempestivamente, o referido langamento, a-
legando, em sintese:

a) que a SRLS apresentada nao solicitava retificagao da
declaragao de rendimentos, mas sim, procurava justifi-

car erro de fato ocorrido no seu preenchimento;

b) que o formuldrio I, anexado a SRLS, tinha por finalidade
facilitar a demonstragao e andlise da apuragao do re-

sultado;

c) que o erro de fato decorreu de haver utilizado, indevi
damente, o método da equivaléncia patrimonial, quando
o seu percentual de participag8o no patrimdnio liquido
da investida era de apenas 8,93%;

d) que o referido erro foi estornado no exercicio seguin-
te, ajustando-se os efeitos da correcao monetaria do
balange, nao implicando qualquer prejuizo para o fis-

coO;

e) que o aludido estorno foi feito antes da notificagao de
langamento suplementar em questdo, nao apresentando pre-
juizo para o fisco, em consonincia com o Acdrdio do 19
C.C. de n? 103.08.757/88;

f) requer, por fim, o cancelamento do langamento suplemen
tar em questao.

A decisao de primeira instancia (doc. de fls. 38 a 40) jul
gou procedente o langamento suplementar, mantendo-o integralmente,
pelas seguintes razoes:

a) de acordo com o art. 616 do RIR/80 nao & admissivel re
tificagao da declaragao de rendimento, visando i exclu-
sdo ou reduglo de tributos depois da notificagao do lancamento;

b) que o erro cometido na declaragao resultou na falta
de recolhimento de tributo;

¢) que a impugnagac apresentada nada trouxe que pudesse

M invalidar o langamento. &
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Tomando ciéncia da decisio de primeira 1instancia, em
21/09/90, conforme AR as fls. 4lv, o contribuinte interpos contra ela
em 19.10.90, o recurso de fls. 42 a 43, reiterando as razoes de de-
fesa apresentadas na impugnagac e enfatizando, ao final, nd3o ter ha
vido redugao ou exclusdo de tributos, em razdo do erro constatado ,
conseqllentemente, nenhum prejuizo causando aos cofres publicos.

Pede, ao final, o cancelamento do langamento suplementar.

E o relatodrio. :

vorITo
Conselheira MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, Relatora.

O recurso é tempestivo, interposto dentro do prazo regula
mentar. Dele tomo conhecimento. Demais requisitos processuais preen
chidos.

Quanto ao mérito, algumas considerac¢des merecem ser fei-
tas.

1 ~ Na verdade, o presente caso ndo . tratade retificacdo de
declarac¢ido, mas de impugna¢ao de langamento, servindo a
nova declaracdo anexada, como elemento subsididrio a apu-
ragao 4o lucro real recalculado;

2 -~ No entanto, o resultado positivo em participag¢des societd
rias, no valor de Cr$ 2.282.401, nao pode ser considerado
como receita isenta e, conseqfientemente excluido do lucro
liquido do exercicio, na apurag¢do do lucro real, como pe-
de a recorrente, pelas seguintes razdes:

a) o art. 258 do RIR/80 sb6 determina a avaliagdo com base
no patrimdonio liquido, com referéncia acs investimentos
(s@g considerados relevantes, nos termos da legislacgao de
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regéncia;

b) conforme afirma a prépria recorrente as fls. 02, o seu
investimento na empresa Fujinor Fuji Electronic do
Nordeste S.A. ndo & relevante, atingindo, apenas, o]
percentual de 8,93%, sendo tal avalia¢do indevida;

c) o disposto no art. 262 do RIR/80 sé se aplica aos ca-
sos em gque a avaliacdo pelo método da equivaléncia pa
trimonial seja obrigatdria;

d) dessa forma, o procedimento adotadc pela recorrente,
ao reavaliar o seu investimento, sem gqualquer ampa
ro legal, devera ser considerado de acordo com o dis-
posto no art. 326, § 49 do RIR/80:

"art. 326, § 49 - se a reavaliacdao nao satisfizer
aos requisitos deste artigo, serd adicionada . ao lucro
liguido do exercicio, para efeito de determinar
¢ lucro real."

Comoc bem disse a autoridade julgadora de primeira 'ins-
tancia ds fls. 39, o contribuinte nac trouxe nenhum fato
novo que pudesse elidir o lancamento, conforme demonstra
do no item anterior.

Por todo o exposto, e tudo mais constante do processo,

conhe¢o do recurso, por tempestivo, e no mérito, nego-lhe provi-

mento.

o

Brasilia-DF., em 15 de julho de 1991

B@\PE&KE;HEIEILO‘ﬂEH&XD RELATORA
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