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MINISTERIO DA FAZENDA I

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo 13805.000663/94-73
Acordao : 203-04.064

Sessdo : em 14 de abril de 1998

Recurso 99.301

Recorrente : GABRIEL ALEXANDRE PEIXOTO DA SILVA
Recorrida DRJ em Szo Paulo - SP

ITR - APOSSAMENTO - ACAO JUDICIAL - Tendo o recorrente so-
frido esbulho de seu imovel em Projeto de Coloniza¢dio com aprovag¢io do
INCRA e, intentada a devida reparagio através do Judiciario, é devedor do
ITR até fase a final do processo judicial, onde devera buscar, por meio de pro-
cedimento adequado, 0 que estd requerendo na wia administrativa.
Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
GABRIEL ALEXANDRE PEIXOTO DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 14 de abril de 1998

buguerque Silva
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Francisco Sérgio Nalini, Daniel
Corréa Homem de Carvalho, Henrique Pinheiro Torres (Suplente), Sebastiio Borges Taquary,
Mauro Wasilewski € Renato Scalco Isquierdo.
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RELATORIO

As fls. 38 Decisdo n° 003781/96, através da qual a Autoridade a quo, julgou a
Impugnagdo improcedente, em razio de ndo ter o Contribuinte apresentado os elementos do
langamento que estariam sendo impugnados e, bem como, por auséncia de amparo legal para
concessdo de suspensdo de progressividade da aliquota ou exclusio do imposto, nos termos
peticionados, tudo referentemente a Notificagdo de fls. 02, para recolhimento de ITR e
Contribuigdes no valor de CR$ 101.906,72, relativos ao imével rural denominado GLEBA
ATLANTICA, com 4rea de 2.000ha, localizado em Vera-MT.

Diz a Autoridade Singular que a irresignagdo do Contribuinte se deveu a
alegacdo de que perdeu a posse do imével em virtude de apossamento administrativo levado a
efeito pelo INCRA, através da Portaria n® 1.753, de 04.08.72. Assim sendo, fundamenta nio ter
cabimento a cobranga do ITR 4 aliquota de 4,8% sobre o Valor da Terra Nua-VTN, uma vez que
ndo dispde da possibilidade de utilizagdo do imével, em face do apossamento pelo INCRA.

Intentou Agdo Ordinaria Reivindicatoria de Indenizagdo pelo Apossamento
Administrativo, cujo Processo recebeu o n® 92003287-9 na 20* Vara Federal da Secdo Judiciaria
de Sio Paulo, onde, as fls. 14 item G, menciona ser a propriedade Gleba Atlantica dentro e fora
do Estado do Mato Grosso, notdria e antiga, e menciona contrariedades & CF/88, a legislagio que
lhe deu suporte - o0 Decreto-Lei n® 1.164/71-, o Decreto Estadual do Mato Grosso n® 2.320/56,
perpetrados pela Portaria 1.753/72.

Diz o Julgador Monocratico que o Impugnante ndo contesta sua condi¢do de
proprietario do imével rural, objeto do langamento impugnado, manifestando sua inconformidade
com a Portaria 1.753, através da qual o INCRA aprovou Projeto de Colonizagio SINOP em terras
do Municipio de Vera-MT, e sua discordancia quanto a procedimentos dessa Colonizadora.

Diz, aihda, que o Contribuinte nio contesta o valor do GUT em 0%,
considerado para fins de langamento do ITR/93, limita-se apenas a alegar que ndo pode utilizar a
terra porque foi desapossado, sem, no entanto, apresentar nenhuma prova formal da perda da
propriedade, como sendo Yyma decisdo judicial definitiva ou Certiddo do Registro de Iméveis,
porque, consoante o Art. 3Wda Lei n® 5.172/66 (CTN), o contribuinte do ITR é o proprietario do
imével, o titular de sey domigjo util, ou o seu possuidor a qualquer titulo e, tendo em vista que o
Impugnante qualifica-sé,comoXcontribuinte do ITR e proprietario da gleba objeto da lide, conclui
pela perfeigdo do langamento.
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As fls. 44/46, inconformado submete Recurso Voluntario, onde inicia por dizer
gue n3o lhe restou outra alternativa no caso presente, salvo a de recorrer do langamento quanto a
aliquota maxima e demais taxas e contribuighes, uma vez que terceiros, ao arrepio da lei,
encontram-se na posse do imovel, indevidamente loteado pela Colonizadora, através de apoio do
INCRA..

Continua afirmando que o objetivo da progressividade da aliquota do ITR ¢é
definido no Estatuto da Terra, Lei n® 4.504/64, que, com o seu art. 47, 1, visa desestimular os que
exercam o direito de propriedade sem observancia da fungio social ou econdmica da terra e,
assim, incentivando a politica de desenvolvimento rural através de sua tributagio progressiva.
Assim, se 0 uso da terra é absclutamente impossivel por agdo do INCRA, que aprovou o Projeto
de Colonizagdo da Colonizadora SINOP, sobre as terras do Recorrente, a taxa a aliquota mixima
ndo faz sentido pois o fim almejado pelo legislador ndo pode ser alcangado.

Diz que, tendo sido indiretamente desapropriado pela Unido Federal através do
INCRA, ndo cabe ver-se atingido pela tributagdo sobre o objeto dessa desapropriagdo, a ndo ser
ferindo-se o inciso I'V do Art. 150 da CF/88 que trata de utilizar o tributo com efeito de confisco.

Alega, ainda, ser absurdo que a SRF aguardasse, como proposto na decisdo
recorrida, o transito em julgado da agdo proposta para, s6 a partir dai, exonerar o Recorrente,
permanecendo praticando uma segunda desapropriaco tio ilegal e injusta quanto a primeira.

Por outro lado, afirma que a SRF e o INCRA tém poderes para identificar
situagdes de bitributagdo, como no presente caso, em que as terras do Recorrente nio esto sendo
por ele utilizadas, mas, pelgs adquirentes dos lotes vendidos pela Colonizadora SINOP ¢ pela
Prefeitura de Vera.

;rendo a suspensdo do langamento até final decisdo.

rocurador da Fazenda Nacional oferece contra-razdes ao Recurso

As fls. 69, 0
s elementos dos autos.

de Voluntario, sem acréscimos

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR FRANCISCO MAURICIO R. DE
ALBUQUERQUE SILVA

O Recurso é tempestivo, dele tomo conhecimento.

Primeiramente, destaco ndo ter sido inadmitido pela Autoridade Singular a
implementagio pelo INCRA de desapossamento administrativo no imével rural objeto deste
Recurso, através da Portaria n® 1.753/72.

Por outro lado, a A¢do Judicial intentada comprova a existéncia da possibilidade
quanto & perda da posse do imovel.

Em segundo lugar, admite o Recorrente ser proprietario da Gleba Atléntica,
situada no Municipio de Vera-MT, objeto do langamento, sem, entretanto, poder tensificar ou
reduzir o GRAU DE UTILIZACAO DA TERRA, por ndo se encontrar na posse do imovel.

A decisio de primeira instincia restringiu-se a caracterizar a propriedade do
imével, independentemente do aspecto possessorio.

Pelo fato de nio ter ocorrido ato expropriatério com imissdo de posse e, sim,
segundo o Recorrente, “erro inexcusdvel”, por inclusio indevida de terras de sua propriedade e
posse em Projeto de Colonizagdo aprovado pelo INCRA, deve o Recorrente, conscio de seu
indestrutivel direito, continuar a perseguir no Judiciario, o que lhe cabe, e, para tanto, mantendo o
indispensavel vinculo tributério.

Assim sendo, neggffprovimentg-ao Recurso.

Sala das S¢ssdes,

FRANCISCO [ 0 " ﬁ ALBUQUERQUE SILVA



