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ITR - PRAZO PARA RECURSO - O Processo Administrativo Fiscal, regi-
do pelo Decreto n.° 70.235/72 e alteragBes posteriores, nfo autoriza a prorro-
gacio de prazo pama a interposi¢lo de recurso ao Conselho de Contnibuintes.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
JOSE BENEDITO VIANA DE MORAES.

ACORDAM os Membros da Segunda CAmara do Segundo Conselho de
Coniribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das SessBes, em 11 de de 1994.

A ir6z de Carvatho - Procuradora-Representante da
Fazenda Nacional

VISTA EM SESSAODE ¢ 2 FEV/ 1995

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro,
Osvaldo Tancredo de Oliveira, José de Almeida Coelho, Tarasio Campelo Borges, José Cabral
Garofano e Daniel Corréa Homem de Carvatho.
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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.* 13805.001049/91-68

Recurso n.° : 96.090
Acérdio n°: 202-07.342
Recorrente : JOSE BENEDITO VIANA DE MORAES

RELATORIO

JOSE BENEDITO VIANA DE MORAES recorre para este Conselho de
Contribinntes da Decis#o de fls. 11/12, do Chefe da DISIT da Delegacia da Receiia Federal
em S#o Paulo - Centro Norte, que indeferiu sua impugnagdo a Notificacio de Langamento de
fis. 02.

Em conformidade com a referida Notificag#io de Lancamento, o ora Recorren-
te foi intimado ao recothimento da importAncia de Cr$ 358.730,90, a titulo de Imposto sobre a
Propriedade Territorial Rural-ITR, Taxa e Contribuicdes nela referidas, relativamente ao
exercicio de 1991, incidente sobre o imoével cadastrado no INCRA sob o cédigo
617 180 331 880 9.

A Notificada, inconformada com a exigéncia, apresentou a Impugnacio de fls.
01 e 04/05.

A decisdo recorrida, através de seu relatorio e conclusdo, assim coloca a ques-
tdo:

"As fls. 01 e 03/04, foi apresentada a impugnacdo, alegando que:

a) Pelas caracteristicas do imével, h4 uma extraordinéria exorbitin-
cia no langamento;

b) O imdvel estd devidamente explorado e todo cultivado, com cerca
de quinhentas cabegas de gado, sem prejuizo dos plantios de cana, arroz,
mitho e outros produtos agricolas, com imimeros empregados, ambulantes e
eventuais.

De fato, da notificacéo de langamento consta que os fatores de redu-
¢#o do ITR, pela utilizagfio e pela eficiéncia na exploragdo do unoével, somam
57,7% (cinquenta e sete infeiros e sefe décimos por cento), o que significa que
o valor do ITR calculado seria reduzido na mesma proporgdo, se atendidos os
requisitos legais.
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De acordo com o art. 50, paragrafo 5.° daLein.® 4.504/64, alterada
pelo art. 1.° da Lein® 6.746/79, ¢ art. 8.° do Decreto n.° 84.685/80, o ITR
pode ser objeto de redugdo de até 90,0% (noventa porcento), segundo o grau
de utiliza¢do econdmica do imével rural.

Por outro lado, tal redugio nfo se aplica para o imével que, na data
do langamento, nfo esteja com o imposto de exercicios anteriores devidamente
quitado, por forga do art. 50, pardgrafo 6.°, da Lei n.° 4.504/64, alterada pelo
art. 1.° da Lein.° 6.746/79, e art. 11 do Decreto n.° 84.685/80.

Tendo em vista que, dos nossos arquivos, consta a existéncia de
débitos dos exercicios de 1982, 1983, 1984, 1986, 1987, 1988 e 1990, anterio-
res ao exercicio de 1991, foi intimado o interessado para apresemtar os
comprovantes de recolhimento dos exercicios de 1982 a 1984 e 1986 a 1990.

Cientificada em 09/03/93, e n3o tendo sido atendida a intimagdo, a

autoridade preparadora devolveu o processo para esta reparticfic de origem
(fls. 09).

Do exposto, INDEFIRO a impugnac#o, determinando o prossegui-
mento na cobranga do crédito tributario consubstanciado na notificagdio de fls.
02, acrescado dos encargos legais cabiveis.”

Tempestivamente, a Noiificada interpds o Recurso de fls. 14 a este Conselho,

pelo qual, unicamente pede a prorrogagéo do prazo por mais quinze dias, visto que pretende
coligir o3 elementos necessarios 4 elaboragio de sua defesa.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ELIO ROTHE

O Processo Administrativo Fiscal aprovado pelo Decreto n.° 70.235/72, pelo
seu artigo 6.°, vigente & época da interposi¢#o do recurso a este Conselho, admitia prorrogago
de prazo apenas para a impugnacdo da exigéneia.

No que se refere 4 promogag¢io de prazo para a colocag#io de recurso a este
Consetho, nfo h4 previsio legal para tanto, devendo a sua interposigfio ser feita no prazo de
trinta dias seguinies & ciéncia da decisdo singular, como dispde o artigo 33 do referido Decreto
n.° 70.235/72.

Pedidos como tais ndo tém forga para interromper o referido prazo de trinta
dias para a interposi¢io do recurso a este Conselho, razfio pela qual, para o caso, se enconira
esgotada esta instdncia administrativa para julgamento de recurso de mérito.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso voluntario, devendo ser dado pros-
seguimento 4 cobranga do crédito tnbutano.

Sala das Sesg§Ges, em 11 de novembro de 1994.

ELIO ROTHE



