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Sess@io de 26 de abril de 1994 ACORDEO NR. 103-14.807
Recurso nr.: 108.201 -~ IRPJ - EXS: 1989 a 1991

Recorrente : CREDICARD S/A - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO
Recorrida : DRF EM SAO PAULO - SP

PROVIGAO PARA CREDITOS DE LIQUIDACEO DUVIDOSA

- A constituigio de
provisdo para crédito de ligquidag8o duvidosa em
valor maior do que faculta a legislag8o e sua
utilizagdo no periodo seguinte, enseja a aplica-—
¢3o do disposto no art. 171 do RIR/80 e ndo a glo-
sa pura e slmples do eventual excesso.

Constatado na auditoria fiscal que as perdas efe-
tivas de crédito eram superiores a 3%, embora,
eventualmente, inferliores as utilizadas pela em-
presa no célculo da provisdo, ndo & legitimo se
exigir Iimpostoc sobre a diferenga entre o valor
provisionade e o valor calculado mediante a apli-
cag8o do percentual retrocitado sobre o montante
dos créditos a receber, uma vez que & evidente que
a empresa teria direito de utilizar percentual
maior gue agquele.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CREDICARD S/A - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE

—CREDITO;

ACORDAM o0& Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR as pre-
liminares suscitadas e, no mérito, em DAR provimento ao recurso, nos
termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente Jjulgado.
Declarou-se impedido o Conselheiro Victor Luis de Salles Freire.

Sala das Sessdes, em 26 de abril de 1994.
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VISTC EM
SESSAC DE: 20 MAl 99‘

DE QUADROS - PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, o8 seguintes Conselhei-
ros: Rubens Machado da Silva (Suplente Convocado), Clévis Armando Le-
mos Carneiro e Fl&vio Almeida Migowski. Ausente, a Conselheira Sonia
Nacinoviec.

Houve austenc&o~oﬁﬁ.em nome da recorrente, proferida pelo Dr. Amador
Outerelo Fernéndez, inecrig¢fo OAB/DF nr. 7.100. A Fazenda Nacional foi
defendida pelo seu Procurador Junto & Cémara, Dr. Pedro QOto de Qua-

dros.
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RELAIQRIQ

CREDICARD S/A - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO
foi autuada pela Fiscalizagdo Federal, por haver conastituido, nos
exercicios de 1989, 1990 e 1891 provis8o para créditos de liguidagio
duvidosa em desacordo com o0 que prevé o art. 221 do Regulamento do Im-
rosto ascbre a Renda, aprovado pelo Decreto nr. 85.450/80 (RIR/80).

Segundo o0 “termo de verificac8o" de fls. 15/17, a em~-
presa teria utilizado no célcule da provis8c a média das perdas veri-
ficadas nos trés dltimos periodos-base, percentuais malores gqua agque-
les admitidos pela legislagéio pelo fato de ter utilizado como valor
das perdas de um periodo-base, as perdas efetivamente contabilizadas
no perlodo-base seguinte, conforme demonstrado as fls. 18.

A contribuinte, apfe reguerer o obter prorrogacfo do
prazo para impugnagfio (fls. 26/29) ingressou, em 18.12.92, com impug-
nag3c tempestiva (fls. 30/63), arguindo, preliminarmente, a nulidade
do langamento {(fls. 35/40) e no mérito, discorrendo longamente acercsa
do instituto da provisio, da legislac@o de regéncia, das orientagdes
normativas e doutrinérias aplicadas & espécie, da Jjurisprudéncia admi-
nigtrativa, para ao final reguerer a improcedéncia do langamento, ad-
mitindo apenas, caso fosse concluido gque seu procedimeto fora incorre-
to, a existéncia de postergag8oc do pagamento do imposto, que apds to-
doa os célculos decorrentes resultaria em um crédito tributédrlio muito
inferior ac exigido no langamento guerreado.

A Informag¢3o Fimcal de fls. 68 tomou a impugnagBo como
iente-meramente protelatdric ndc contraditando gualguer aspec-

antado pela defesa.
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A DecisBio de la. insténcia, fls. 67/71, analisando o
tipo de atividade desenvolvida pela recorrente e a luz do disposto no
parigrafo 30. do art. 221 do RIR/80. Jjulgou procedente o langamento,
estandassim ementada:

"Verificado em a¢8oc fiscal, gue a provis3o para crédi-
tos de liquidag¢8o duvidosa, com base no critéric da re-
lagdo observada nos2 Gltimos trés anos entre o= crédi-
tos nd8o liquidados e o total dos créditos da empresa,
foi constituida de forma irregular, cumpre reduzi-la ao
saldo adequado de 3% sobre o montante dos créditos, por
mau uso da faculdade concedida ao contribuinte pelo
art. 221, parigrafo 3o. do RIR/BO."

Cientificada da decisfo em 01.07.93, em 30.07.93, a
contribuinte protocolizou o apelo de fls. 72/113, onde em muito Yem
articulada pega de defesa, faz uma andlise da decisfo singular, vis-&a-
vis a sua contestacdo, para mostrar a quase total auséncia de funda-
mentagdo Jjuridica da decisfio recorrida.

Na sequéncia, reprisa, com mails argumentos, a prelimi-
nar de nulidade do feitc fiscal arguida na impugnagio e ndo enfrentada
pela deciafo monocrética (flz. 79/86) e argui a preliminar de nulidade
da decisd3c de la. instancia, pela falta de enfrentamento de fatos re-
levantes apresentados na impugnagée (fls. 87,/89), citando exuberante
Jjurisprudéncia deate Tribunal a respeito.

No mérito, fundamenta a adogdo das percentagens gue
utilizou para célculo da provis8o nos exercicios autuados; mostra o
dezcabimento da exigéncia do tributo e da multa, em face das atualiza-
¢Oes ativas e passivas se anularem; ataca a base utilizada pela Fisca-
lizagdo para cAlcule do IRPJ; faz consideragdes acerca da aplicaglo da
Tax roriclal Didria (TRD) e do termo inicial para o calculo dos
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Juros de mora; e, conclui apontando para a nulidade do langamento, da
decisdo monocritica e a improcedéncia da exigéncia, voltando a reco-
nhecer que se houvesse gualquer procedéncia na exigéncia, esta ndo po-
deria ir além da cobranga dos juros de mora, em virtude de postergaclo

no pagamento do impoato, havendo de ser considerado, nesse caso, os
efeitos da corre¢do0 monetéria.

Repele, aida, a cobrang¢a da TRD no periodo anterior a
lo. de agosto de 1891, reguerendo, casc ultrapassadas as nulidades, a
compl retificagdc das parcelas do langamento com a dispensa da mul-
qui

E o relatério.
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Y¥01Q
Conselheiro CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA, Relator
Recurso tempestivo, dele conhego.

A primeira preliminar arguida pela defesa - nulidade do
langamento - n#o merece proaperar, pols, em verdade, de preliminar na-
da tem, uma vez que se trata de guestic de mérito - postergac8o de pa-
gamento do imposto -, razao pela gual a rejeito.

Quanto a segunda preliminar - nulidadse da decis8o mono-
critica - observe que a autoridade monocrética, apesar de ndo ter en~
frentado especificamente todos os argumentos levantados pela defesa,
tratando~os, de passagem em "considerandos”, © que na vis8o deste re-
lator n8oc & uma forma incorreta de se pronunciar em julgamento, ndo
prejudicou a contribuinte em sua defesa, uma vez que também nesta pre-
liminar visa a recorrente a andlise de matéria gue conatitui o préprio
cerne da defesa, como abordarel na sequéncia.

Rejeito também a preliminar de nulidade da decizdo mo-
nocrética.

No mérito, creio que o langamento nio merece prosperar
por duaa ordens de colocagdes:

-~ a primeira, pelo fato de que a Fiscalizagdo, mesmo
tendo conhecimento da existéncia de perdas efetivas de crédito acima
do percentual de 3%, como estd evidenciado aa flas. 15/186, para proce—
der a autuagdo desconsiderou, por completo, o direito de a contribuin-
te ut ar”um percentual maior que 3%, conforme previsto na parte fi-
nal régrafo 3o. do art. 221 do RIR/B0O, o que fragiliza o lanca-
! lo exagero do critério;
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-~ a segunda, e agqui a gueaztdo tem a ver com a compreen-—
880 da eventual falha gue tiveasse asido cometida pela contribuinte, re-
aide no fato de gque se a empresa constituiu, em um periodo, provisdo
maior do que lhe facultava a legislag8o, mas nos periocdos aeguintes
utilizou efetivamente os valores provisionados e reverteu acs resulta-
dos o8 excessos, a matéria tributiria, ao meu ver, deveria ser tratada
na forma do disposto no art. 171 do RIR/80, e nfoc como glesa de provi-
880, isso admitindo que a fiscalizacHc estivesse correta nos gseus le-
vantamentos.

A vista do exposto e considerando tudo o mais gue dos
autos consta, voto no sentido de rejeitar as preliminares suscitadas
e, no mérito, dar provimento ao recurso.
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