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No caso de langamento efetuado para constituir crédito tributédrio
cuja exigibilidade no houver sido suspensa por Deciséio Judicial,
cabivel a multa de oficio.

Conhecer parcialmente o Recurso Voluntario, apenas para manter a
multa de oficio reduzida para 50% e juros de mora.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, conhecer em parte do recurso. Na parte
conhecida, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso, para manter
a multa de 50% langada no Auto de Infragdo, na forma do relatério e voto que passam
a integrar o presente julgado.

OTACILIO DANTAS C

CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO

Relator

Formalizadoem:  |{ 1 JUL 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros; José Luiz Novo
Rossari, Luiz Roberto Domingo, Valmar Fonséca de Menezes, Atalina Rodrigues
Alves, Susy Gomes Hoffmann e Irene Souza da Trindade Torres.
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RELATORIO

Trata-se o presente caso de auto de infragdo lavrado para constituir
crédito tributirio de FINSOCIAL, do periodo de 30/03/1991, o qual esta sendo
questionado judicialmente pelo contribuinte.

Consta do Auto de Infragio que o contribuinte foi autuado por falta
de recolhimento da Contribui¢do para o FINSOCIAL sobre o faturamento,
relativamente ao periodo de margo de 1991. Consta ainda do termo de fls. 25 que o
contribuinte considerou a aliquota aplicidvel 1,20% quando a correta seria 2%, nio
aceitando a justificativa do contribuinte que estaria efetuando compensagdes de
recolhimentos efetuados a maior referente a janeiro de 1991.

Irresignado, o contribuinte apresenta Impugnagfio, requerendo o
cancelamento do Auto de Infragdo, porque seria incabivel a sua lavratura pela
existéncia de pendéncia judicial; e que a autuagio pretende a cobranga 4 aliquota de
2%, quando da determinagdo judicial valida se somente feita a 0,5%. Alega que
também ¢ credora do fisco e ndo devedora, pois acolheu, no periodo de setembro/89 a
maio/91, o tributo em aliquota superior a 0,5%. Questiona a incidéncia de TRD e da
multa.

Na decisfio de primeira instincia a autoridade julgadora julgou o
lancamento procedente, no sentido de que tratando-se de matéria submetida a
aprecia¢do do Poder Judiciario, ndo se conhece da impugnagdo administrativa, quanto
a0 mérito, por ter o mesmo objeto da ag@io judicial. Com relagdo as aliquotas
majoradas, entendeu que as aliquotas acima de 0,5% foram declaradas
inconstitucionais pelo STF somente para as empresas vendedoras de mercadorias ou
mistas, excluindo-se, portanto, as empresas prestadoras de servigos. Entendeu ainda,
que a impugnagio de crédito tributirio lan¢ado de oficio ndo se constitui em
instrumento préprio para requerer compensagio com valores que teriam sido pagos a
maior que o devido. Por fim, quanto & multa de oficio, entende cabivel no caso de
langamento efetuado para constituir crédito tributdrio cuja exigibilidade niio houver
sido suspensa por Decis&o Judicial.

Devidamente intimado, o contribuinte apresentou Recurso
Voluntirio onde apresentou os argumentos expendidos na Impugnagéo.

Assim sendo, os autos foram encaminhados a este Conselho para
julgamento.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Carlos Henrique Klaser Filho, Relator

O Recurso € tempestive e preenche os demais requisitos para a sua
admissibilidade, razio pela qual dele tomo conhecimento.

Conforme ja julgado por diversas vezes nesta Camara, volto a
afirmar que havera reniincia ao direito de discutir o mérito da exigéncia fiscal na
hipétese da matéria que tenha sido litigada no Poder Judicidrio for exatamente igual
aquela discutida nas instdncias administrativas.

Portanto, a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda
Nacional, de agdo judicial com o mesmo objeto importa a desisténcia do processo
administrativo.

Com efeito, tratando-se do mesmo objeto, tem prevaléncia a
utilizacdo da esfera judicial sobre a administrativa, quando o contribuinte faz opg¢io
por aquela.

- Diante disso, tomo conhecimento em parte do recurso.

Por outro lado, quanto 4 multa de oficio, entende cabivel no caso de
langamento efetuado para constituir crédito tributario cuja exigibilidade nio houver
sido suspensa por Decisdo Judicial.

Importante referir que, houve erro da DRJ ao redigir a multa de
100% para 75%, quando originalmente era de 50%, conforme langado no Auto de
Infragio.

Isto posto, voto no sentido de conhecer parcialmente o Recurso
Voluntario e dar provimento parcial, apenas para manter a multa de oficio reduzida
para 50% e juros de mora.

Sala das Sessdes, 6 de maio de 2006
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CARL ENRIQU ASER FILHO - Relator




