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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA
Processo n° 13805.002087/96-05
Recurso n° 131.879 Embargos
Matéria FINSOCIAL - FALTA DE RECOLHIMENTO
Acérdiio n° 301-34.119
Sessiio de 18 de outubro de 2007

Embargante BANCO FIAT S/A.
Interessado BANCO FIAT S/A.

Assunto: Outros Tributos ou ContribuicGes
Periodo de apuragfo: 30/03/1991 a 31/03/1991

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO -
CONTRADICAO E OBSCURIDADE. Havendo
obscuridade e omissio no Acérddo, cabivel o
acolhimento dos Embargos de Declaraggo.

AGAO JUDICIAL — DECISAO TRANSITADA EM
JULGADO — CONCOMITANCIA — EXTINCAO. A
concomiténcia perdura até o transito em julgado da
decisdo judicial, sendo que, a partir dai, a aplica¢do
do direito vigente & época dos fatos em litigio (objeto
do processo administrativo) deve levar em conta a
norma individual e concreta enunciada pela decisgo
judicial.

EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS E
PROVIDO PARA RETIFICAR O ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, acolher e dar provimento aos
Embargos de Declaragfo, para retificar o acérdio embargado, provendo o recurso voluntario,

nos termos do voto do relator.
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OTACILIO DANTAS TAXO - Presidente

LUIZ ROBERTO DOMINGO - Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros José Luiz Novo Rossari, Irene
Souza da Trindade Torres, Davi Machado Evangelista (Suplente), Luis Alberto Pinheiro
Gomes e Alcoforado (Suplente), Jodo Luiz Fregonazzi e Rodrigo Cardozo Miranda. Ausente a
Conselheira Susy Gomes Hoffmann. Esteve presente os Procuradores da Fazenda Nacional
Diana Bastos Azevedo de Almeida Rosa e José Carlos Brochini.
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Relatoério

Trata-se de Embargos de Declaragio apresentados pela Contribuinte, que alega
ter havido obscuridade no Acérddo n°. 301-32.071, de 12 de agosto de 2005.

Alega a Embargante que o voto conheceu parcialmente o Recurso Voluntrio,
por afirmar que havia concomitancia entre os objetos discutidos nos autos e agio judicial

proposta, mas entendeu cabivel a multa em razdo do langamento de oficio, mas em percentual
de 50%.

Afirma em suma a decisdo embargada ndo apreciou a questio levando em
consideragéo que:

a) o Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional as aliquotas
do Finsocial superiores a 0,5%,

b) foram publicadas as Instru¢ées Normativas da Receita Federal n'.:
31 de 08/04/1997 e 32 de 09/04/1997 que dispensa a contribuicdo de
crédito de Finsocial na aliquota superior a 0,5%;

¢) a Lei n° 10.522 de 19/07/2002 no artigo 18, inciso III dispensa a
constituido de créditos, inscri¢do na divida ativa, o ajuizamento de
execugdo e cancela o langcamento e a inscrigées relativas a
contribuicdo ao Finsocial na aliquota superior a 0,5%, com excegdo
dos fatos geradores ocorridos no exercicio de 1988;

d) por ser institui¢do financeira esta sujeita a aliquota de 0,50%;

e) a cobranga esta afastada por conta da existéncia de decisdo judicial
JSavoravel transitada em julgado que permite o recolhimento utilizando
a aliguota de 0,50%;

Ainda alega que hé contradi¢do na decisdo proferida, pois continua baseada em
célculo utilizando como aliquota 2,0%. A compensagdo de recolhimentos efetuados a maior em
jan/1991 foi aceita, porém o excedente dos pagamentos de jan/91 ndo foi suficiente para
extinguir o débito de 03/91, calculado com aliquota de 2,0%.

Diante do recolhimento efetuado a tempo € em montante maior que o devido,
ndo ha razo para manuteng¢do da multa.

Por fim requer seja conhecido € provido os presentes embargos de declaraggo.

Em despacho entendeu este Conselheiro Relator a necessidade de afastar a
contradi¢do e obscuridade alegada como o fim de possibilitar a plena jurisdigéo.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Luiz Roberto Domingo, Relator

Trata-se de oposigdo de embargos para sanar omissio e contradigdes existentes
no acérddo 301-32.071, de 12 de agosto de 2005.

Cabe razdo a embargante posto que, possui a seu favor decisio transitada em
julgado nos autos da agdio Ordinaria n® 91.0728787-9, que lhe permite o recolhimento do
FINSOCIAL 2 aliquota de 0,5%.

Como visto, a Recorrente fez opgdo pela via judicial para demandar acerca da
inconstitucionalidade da Contribuigdo ao FINSOCIAL, sendo que o Poder Judicidrio
considerou inconstitucional apenas a sucessiva majoragdo de aliquotas.

Sob fiscalizagdo, foi constatado que, no periodo de apuragio de margo de 1991,
o recolhimento foi insuficiente e que, mesmo com a alegada compensagio com o recolhimento
a maior relativo ao perfodo de apuragdo de janeiro de 1991, restaria contribui¢io a ser
recolhida sob a aplicag8o das aliquotas de 1,2% e 2,0%.

Este Colegiado sumulou jurisprudéncia (Stimula 3° CC n°. 5), no sentido de que,
Importa renuncia as instdncias administrativas a propositura, pelo sujeito passivo, de agdio
judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do langamento, com o mesmo
objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagio de matéria distinta da
constante do processo judicial.

Por outro lado, entendo que a questdo posta nfo esta contida no carater genérico
da Sumula, haja vista que o processo administrativo, apesar de analisar apenas a matéria
diferenciada, nfio logrou éxito em ser mais célere que o processo judicial, cuja decisdo
favoravel ao contribuinte transitou em julgado em 08/05/1997.

Tendo como pardmetro que a concomiténcia ocorre quando duas coisas co-
existem, ou seja, a0 mesmo tempo, com simultaneidade, é certo que os dois processos
(administrativo e judicial) co-existiram. Contudo, o processo, cuja decisdo final deve
prevalecer, terminou antes deste processo, cuja deciséio deva acatar o decidido naquele feito.

De modo que, do ponto de vista 16gico do Sistema de Direito Positivo e da razio
de ser da prépria Stimula e do Ato Declaratério (Normativo) n°. 03, de 14 de fevereiro de 1996,
terminado o processo judicial, com o trénsito em julgado da decisdo, ndo ha mais que falar-se
em concomitincia, mas em cumprimento de ordem judicial.

No caso em tela, a decisdo judicial transita em julgado, em 08/05/1997, foi
favordvel a Recorrente para que realizasse o pagamento das contribui¢des ao FINSOCIAL sob
a aliquota de 0,5%. ‘

Néo se pode mitigar o alcance da coisa julgada no &mbito do Poder Judiciario,
sob o pretexto de que, na época do langamento, a fiscalizagdo realizou sua fungio em
conformidade com a legislagdo vigente.
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Considerando o término do processo judicial, é de reconhecer-se que a decisdo
judicial em ultima insténcia, transitada em julgado, constitui norma individual e concreta em
relagdo as partes Contribuinte e Fazenda, especificamente atinente & relagdo juridica tributéria
objetivada na medida judicial.

Ocorre que no momento do julgamento deste feito, a perspectiva da incidéncia
das normas juridicas foi alterada pela deciso judicial que alcanga as relagdo juridica integrante
deste processo. Vale dizer que, diante da decis3o com transito em julgado trazida aos autos, o
langamento deve ser revisto sob a 6tica da norma juridica emanada no processo judicial, pois
essa € a ordem que deve prevalecer, determinando a aliquota vigente para o periodo de
apuracgdo de mar/91.

Com efeito, se ao contribuinte é capitulada a “renuncia a esfera administrativa”

quando vai ao judiciario, néo pode a administragio negar vigéncia a coisa julgada obtida pelo
contribuinte.

Nesse sentido cito precedente do Segundo Conselho de Contribuintes Acérdio
n°. 202-13.535, de 22/01/2002, cuja relatoria me coube, quando, por unanimidade de votos,
anulou-se o processo ab initio:

NORMAS PROCESSUALIS - Novo lancamento tributdrio realizado nos
autos de Processo Administrativo Fiscal implica nova intimag¢do do
contribuinte, mas ndo destitui a relagdo juridica processual
inaugurada pela primeira impugna¢do. DECISAO JUDICIAL
TRANSITADA EM JULGADO - A decisdo judicial transitada em
Julgado é norma individual e concreta de cardter compulsério para a
administragdo publica. CONVERSAO DE DEPOSITO EM RENDA DA
UNIAO - A conversio em renda da Unido de depositos judiciais
suficientes e bastantes para contraporem-se ao crédito tributdrio
exigivel extingue-o, na forma do art. 156, inciso IV, do Cédigo
Tributario Nacional. Processo que se anula ab initio.

Diante do exposto acotho e DOU PROVIMENTO aos Embargos de Declaragéo
opostos para RETIFICAR o Acdrddo n°® 301-32.862, para “DAR PROVIMENTO ao Recurso
Voluntario”, tendo em vista que o Embargantre ja efetuou recolhimento integral do crédito
tributério, nos termos da aliquota fixada pefé-decisdo jugiicial transitada em julgado.




