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Recorrente : HOSPITAL NOVE DE JULHO S/A
Recorrida : DRJ em Curitiba - PR

RESOLUCAO N° 203-00.439

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
HOSPITAL NOVE DE JULHO S/A.

RESOLVEM os Membros da Terceira Cadmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sesses, em 01 de dezembro de 2003

Otacilio D Cartaxo
Presidente

i Qeoliee, Ko ol .t
aria Cristina Roza da{osta
Relatora

Eaal/cf/ovrs
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Recorrente : HOSPITAL NOVE DE JULHO S/A

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntirio apresentado contra decisdo proferida pela
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Curitiba, PR, referente a constitui¢do de crédito
tributario por falta de recolhimento da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social,
no periodo de abril a outubro ¢ dezembro de 1992, no valor total de 1.633.065,27, cuja ciéncia se
deu em 30/06/1993.

O procedimento fiscal € a impugnagio constam do Relatério da Decisdo
Recorrida, como a seguir reproduzido:

“2. No “Termo de Verificagio Fiscal” de fls. 36 e 37, consta que a interessada
deixou de recolher a Cofins, conforme demonstrativo apresentado pela
contribuinte de fls 2 e 3.

3. A contribuinte foi cientificada do auto de infragio em 30/06/1993 e apresentou,
tempestivamente, em 30/07/1993 e por intermédio de sua advogada (mandato as
fls. 55 e 56), a impugnagéo de fls. 46 a 54, acompanhada da documentacio de fls.
57 a 90, resumida a seguir.

4. Preliminarmente, com base no art. 641, pardgrafo unico do Regulamento do
Imposto de Renda (RIR) aprovado pelo Decreto n°® 85.450 de 04 de dezembro de
1980, considera que houve desvio de finalidade no procedimento fiscal, posto que
o agente fiscal compareceu em seu domicilio apenas para intimé-la a prestar
informagbes. Assim, a fiscaliza¢o nfio se deu no seu domicilio, mas foi realizada
externamente, em desacordo com o dispositivo regulamentar citado. Também nio
houve qualquer orientagio ou esclarecimento por parte do agente fiscal. Por esses
motivos o auto de infragdo seria nulo. Além disso, o procedimento fiscal
determinou fatores de corregio, sem demonstrar sua origem, ferindo o direito de
defesa do contribuinte,

5. Investe contra a multa de oficio, que sé & devida quando do nfo-cumprimento
de uma obrigagdo acessoria, 0 que ndo ocorreu, e alega que a multa nio deveria
incidir no presente caso visto que, até a determinagio da Receita Federal em
suspender a entrega da DCTF, sempre entregou sua declaragio no prazo legal e
guarda absoluta exatiddo com os langamentos; se o valor principal fosse devido,
sobre ele deveria incidir apenas a multa moratéria, uma vez que nfio inexiste
qualquer dolo ou culpa que justifiquem a imposi¢io de multas punitivas.

6. Argumenta ainda que a multa de oficio ndo pode ser cobrada, pois nio existe
previsdo legal, que deve ocorrer por meio de lei complementar conforme arts.
146, 111, “b”, e 155, XII, da Constituigio Federal de 1988; que o simples atraso no
recolhimento  ndo constitui infragdo tributdria suficiente para gerar
responsabilidade tributaria, porque esta somente poderd ocorrer nos casos
elencados expressamente em lei complementar, que ndo podera ser substituida por
lei ordindria.
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7. Salienta que os arts. 16 ¢ 18 do Decreto-lei 1967, de 23 de novembro de 1992,
nao revogaram a multa moratéria.
8. Argumenta que, diante do equivoco na determinagfio dos acréscimos legais
(multa), evidenciou-se a ocorréncia de excesso de exacdo e o enquadramento do
procedimento fiscal no art. 316, paragrafo tnico, do Cédigo Penal, uma vez que
0 agente fiscal tinha conhecimento de que os tributos reclamados eram indevidos
e que houve constrangimento com a lavratura do auto de infragdo.
9. Considera que, com a declaragdo de inconstitucionalidade das majoragBes de
aliquotas acima de 0,5% do Finsocial, passou a ter um crédito a seu favor
resultante das diferencas entre as aliquotas, ou seja, indébitos de 1,5%.
10. Assim e em consonancia ao disposto no art. 66 da Lei n° 8.383, de 30 de
dezembro de 1991, procedeu & compensagio dos valores pagos indevidamente de
Finsocial com a Cofins, direito este assegurado por medida judicial (Mandado de
® Seguranga Preventivo n° 92.0070667-3) em tramite perante a 17* Vara da Justica
Federal em Sdo Paulo, € que, portanto, a matéria objeto do auto de infragdo
encontra-se sub judice, aguardando decisdo sobre o procedimento por ela adotado.
11. A peti¢do inicial do Mandado de Segurancga Preventivo n° 92.0070667-3 foi
anexada ao presente processo as fls. 06 a 34 e as 1s.60 a 88.
12. As fls. 95 e 96, certiddo de objeto e pé do Mandado de Seguran¢a Preventivo
92.0070667-3.
13. Tendo em vista o disposto na Portaria do Ministério da Fazenda n® 416, de 21
de novembro de 2000, o processo foi remetido para esta Delegacia de Julgamento
pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em S3o Paulo/SP”
Apreciando as razbes postas na impugnagdo, o Colegiado de primeira instancia
proferiu decisao assim ementada;
“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Perfodo de apuragio: 01/04/1992 a 31/10/1992, 01/12/1992 ¢ 31/12/1992
Ementa: NULIDADE. LOCAL DA LAVRATURA DO AUTO DE INFRACAO
Néo € nulo o auto de infragéio lavrado na sede da Delegacia da Receita Federal, se
a reparticio dispunha dos elementos necessarios e suficientes para a
caracterizagfio da infragdo e formalizagdo do langamento tributério.
COMPENSACAOQ
Niao cabe as Delegacias da Receita Federal de Julgamento, por falta de previsio
legal, apreciar em primeira instincia pedido de compensagio de tributos ou
contribui¢do administrados pela Secretaria da Receita Federal.
REDUGAO DA MULTA DE OFICIO PARA 75%

Com base no ADN Cosit n° 01, de 1997 ¢ art. 44 da Lei 9.430, de 1996, reduz-se
o percentual de incidéncia da multa de oficio para 75%.
LANCAMENTO PROCEDENTE”.
Intimada a conhecer da decisdo em 20/06/2002, a empresa, insurreta contra seus
9 termos, apresentou, em 19/07/2002, recurso voluntario a este Eg. Conselho de Contribuintes,
com as seguintes razdes de dissentir: @/
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discorda da motivagio posta na decisdo recorrida de inexisténcia de relagdo
entre o pedido judicial de declaragio de inconstitucionalidade do FINSOCIAL
€ 0 seu direito em compensar o recolhimento excedente com a COFINS, A
falta de recolhimento da COFINS apurada pelo fisco tem origem nas
compensagdes efetuadas com as parcelas do FINSOCIAL que excederam o
percentual de 0,5%;

alega existéncia de exata correspondéncia entre os o montante apurado no auto
de infracdo e a compensag¢io que efetuou;

foi impetrado o Mandado de Seguranga Preventivo n°® 92.0043217-4 no qual
requereu a desobrigagio de proceder qualquer recolhimento a titulo de
FINSOCIAL, vencidas ou vincendas, a partir de 03/02/92. Referida agdo ja se
encontra julgada em sede do Tribunal Regional Federal da 3* Regido fiscal, ja
transitada em julgado, considerando inconstitucional a majoragio da aliquota
do FINSOCIAL em percentual superior a 0,5% ;

impetrou, também, o Mandado de Seguranga Preventivo n° 92.0070667-3 com
vistas a obter a guarida jurisdicional para efetuar a compensagio dos seus
créditos de FINSOCIAL com parcelas da COFINS;

obteve sentenca favoravel proferida pelo juiz a guo, estando o processo em
fase de apreciagio obrigatoria, bem como do recurso interposto pela Unifio
Federal;

independente do desfecho da demanda judicial, argumenta que j se encontra
pacificado o entendimento de ser licito tal procedimento compensatério,
consoante normatizaco baixada pela Secretaria da Receita Federal, através da
IN n° 32, de 09/04/1997, convalidando a compensagio efetivada pelos
contribuintes; e

informa haver requerido a contraposi¢do dos valores compensados com os
exigidos no auto de infragdo, que foi ignorado pela decisdo recorrida. Cita
jurisprudéncia deste Consclho e judicial para reafirmar seu direito liquido e
certo a compensagio.

Requer, ao fim, o provimento do recurso voluntirio e reforma da decisfo,
reconhecendo o seu direito 4 compensagio como efetuada.

A autoridade preparadora informa a efetivagfio do arrolamento de bens para fins
de garantir a instincia recursal, conforme fl. 269.

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA

O recurso voluntério preenche os requisitos de admissibilidade necessarios ao seu
conhecimento.

A contenda entre a Fazenda Piblica e a recorrente, conforme consta da defesa,
cinge-se 4 desconsideragdo pelo fisco da compensacio efetuada da Contribuigdo para o
FINSOCIAL, nos recolhimentos excedentes 4 aliquota de 0,5%, com as parcelas vincendas da
COFINS, em decorréncia da declaragdo de inconstitucionalidade da majoragdo da aliquota
daquela exagdo, consoante decisdo judicial prolatada pelo Juiz Federal da 17° Vara em Sio
Paulo.

Faltam ao processo informag&es importantes e necessérias & sua apreciac3o.

Por laconismo do auditor autuante, inexiste, realmente, no processo, qualquer
correlagdo entre os recolhimentos do FINSOCIAL, efetuados 2 aliquota superior a 0,5%, e os
débitos da COFINS lang¢ados no auto de infragfo.

Verifica-se no referido auto de infragfo, lavrado em junho de 1993, que inexistia,
ainda, pacificagfo administrativa e judicial acerca da inconstitucionalidade da majora¢do da
aliquota do FINSOCIAL, tanto que consta no Termo de Encerramento de Fiscalizagdo, a fl. 43, a
informag#o de que também houve langamento a titulo dessa contribuigdo, além da COFINS.

Tambem ndo se pode olvidar que se encontra em curso 0 Mandado de Seguranga
preventivo impetrado pela recorrente, aguardando decisio do Tribunal Regional Federal da 3°
Regiio.

Visando garantir o direito constitucional ao contraditério e 4 ampla defesa,
proponho seja o presente julgamento convertido em diligéncia com a finalidade de constatar
tratar-se de crédito tributdrio formalizado em razdo de glosa de compensagio, conforme
anunciado pela recorrente, bem como da correspondéncia entre os recolhimentos excedentes do
FINSOCIAL e os recolhimentos insuficientes da COFINS.

Deveré ser elaborada planilha que demonstre a efetividade e correcio dos valores
compensados, tendo em vista ji possuir a recorrente decisdo judicial transitada em julgado
reconhecendo a inconstitucionalidade da majoragéo das aliquotas do FINSOCIAL.

Das conclusdes a que chegar o agente fiscal devera ser elaborado relatério
circunstanciado e dado ciéncia a recorrente para, se quiser, manifestar-se no prazo de 30 dias.

Apurado pela diligéncia ser essa a veracidade dos fatos, devers, também, ser
providenciada a juntada de cépias das pegas relativas ao processo judicial.

Sala das Sessées, em 01 de dezembro de 2003
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