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DRJ em Sdo Paulo — SP
|

ITR - VIN TRIBUTADO REVISAO — Somente é possivel a revisio do VIN através de X
apresentacio de Laudo Técnico que demonstre e comprove que o imével em apreqo possui
valor inferior aos que o circundam, no mesmo municipio (art.3°% § 4 da Lei n® 8.847/94).
ARRENDAMENTO RURAL - Sio documentos hibeis para comprovar o arrendamento para
exploracdo o Projeto de Mangjo Florestal Sustentado, a autonzac:!o do drglo Florestalf
competente ¢ o Contrato de Arrendamento (arts. 95 e 96 da Lei n°® 4.504/64). UT]LIZACAO
EFETIVA DA AREA APROVEITAVEL o imével rural que apresentar percentual de uullzacﬁo
efetiva da drea aproveitével, igual ou inferior a trinta por cento, terd a aliquota multiplicada porJ
dois, nos segundo ano consecutivo ¢ segumtes em que ¢ fato ocorrer (art. 5, § 3 da Le1 n®
8.847/94). IMPUGNACAO - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO. MULTA DE MORA - A impugnafo ¢ a conseqiiente suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio transporta o sen vencimento para o término do prazo assmado

para o cumprimento da decisfio definitiva no processo administrativo. JUROS DE MORA - E
cabivel a aplicac3o de juros de mom, por nio se revestirem os mesmos de qualquer vestigio de .
penalidade pclo ndo pagamento do débito fiscal, sim que compcnsaténos pela ndo
disponibilizacio do valor devido ao Erdrio (art. 5°, Decreto-Lei n° 1.736/79). CORRECAD
MONETARIA - A comregio monetéria ndo representa acréscimo, mas meta atualizagio do
valor da moeda. O recolhimento do tributo corrigido monetariamente ndo significa ma_loracﬁo
mas simples preservaqﬁo do poder aquisitivo da moeda (art. 97, II do CTN). Recurso provldo

em parte. !
I

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por; SERGIO

ROBERTO FERREIRA RODRIGUES. /

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de Contzibuinlltes,

por unanimidade de votos, em dar previmento parcial a0 recurso, nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sessaés, em 08 de dezembro de 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento os Lonselheiros Francisco Sérgio Nalini, Francisco Mauricio
R. de Albuquerque Silva, Renato Scalco Isquierdo, Mauro Wasilewski, Sebastlao Borges Taquary e

Daniel Correa Homem de Carvalho. |

Iao/mas
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Recurso 105.375
Recorrente : SERGIO ROBERTOQO FERREIRA RODRIGUES

RELATORIO

Recorre o contribuinte Sérgio Roberto Ferreira Rodrigues, qualificado nos
autos, proprietario do imovel rural denominado “Lote N da Gleba Cruzeiro do Sul”, situado no
Municipio de Itadba/MT, com irea de 2.568,2ha, registrado na SRF sob o n° 3271483.1, da
decisdo da autoridade monocratica, que julgou parcialmente procedente a impugnagdo
apresentada ao Lancamento constante da Notificagdo de fls. 45, referente ao Imposto sobre a
Propriedade Terntorial Rural ITR e Contribui¢des do exercicio de 1994,

Inconformado com o langamento o contribuinte apresentou, tempestivamente, a
impugnacdo de fls. 01/02, na qual declara, em sintese, que o imdvel situa-se no Municipio de
Itatiba/MT; que nele ha projeto de desmatamento por 20 anos aprovado pelo IBAMA, sendo a
propriedade largamente utilizada, insurgindo-se, também, contra a tabela de VIN fixada pela |
Secretaria da Receita Federal, pois o valor da terra esta sobrevalorado. !

|

A autoridade julgadora de primeira instincia, julgou parcialmente procedente a |
Impugnacfo, assim ementando sua Decisdo as fls. 40/43: '
’ |

“TTR/94 — Acolhe-se pleito de alteragdo quanto ao aspecto material (Base de ;'
Calculo = VIN) do langamento do ITR, decorrente da retificagdo do local de ,'
situagdo do imdvel, com modificagio do VIN minimo do Municipio!
anteriormente adotado, fundamentado nos artigos 145, inciso 1, combinado com'
o artigo 147, parigrafo 1°, da Lei 5.172/66 (CTN). Rejeitados demais 1tens
impugnados por msuﬁcxencna de prova do alegado ’
IMPUGNACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.” |

j

Cientificado da decisdo singular e com ela ndo se conformando, o contribuinte
interpds, com guarda de prazo, o Recurso Voluntario as fls.46, alegando que o julgador singular
ndo apreciou o questionamento relativo i sobrevaloragio das terras, pois o hectare daquela regido
nio vale mais que trinta ou quarenta dblares. Reitera todos os argumentos expendidos na pega
impugnatéria, alegando ser toda a regifio indspita, onde a unica atividade agricola existente e a
extrativa e enfatiza a falta de previsio legal para a exigéncia do imposto, bem como 1nsurge-se
contra a imposigdo de multas e que nunca atrasou suas obrigagdes perante a Recexta Federal e/ou

INCRA.

—_—
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A PFN, s fls.56, manifesta-se pela ndio apresentagio de Contra-Razdes, em

virtude do disposto na Portaria MF n° 189/97.

E o Relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA LINA MARIA VIEIRA |

Do exame dos autos verifica-se que o cerne da questio deste litigio prende-se a
valoragfo da terra, sua utilizagio efetiva e critérios de corregiio monetaria apllcados |'

Inicialmente cabe esclarecer que o Valor da Terra Nua minimo - VTNm apllcado
ao ITR/94 e apontado pelo interessado, como superavaliado, foi fixada pela Secretaria da Receita
Federal, apos informagdes dos valores fundiarios formecidos pelas Secretarias Estaduais qe
Agricultura, bem como a nivel microrregional, pela Fundagio Getulio Vargas, estatisticamente
tratados e ponderados, de modo a evitar grandes variagbes entre municipios limitrofes, e
aprovados em reunido de que participaram representantes do Ministério da Agricultura, do
Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria (INCRA) ¢ das Secretarias Estaduais de
Agricultura, em estrito cumprimento ao disposto no § 2 do art. 3’ da Lei 8.847/94. |'

Agindo, pois, com o escopo a que a lei vmculou 0 ato, a Secretaria da Receita
Federal, com fundamento no dispositivo legal retromencionado, apds oitiva dos orgéos publlCOS
envolvidos fixou, através de ato normativo, o Valor da Terra Nua minimo - VINm, ora
contestado pelo recorrente.

Dispde mencionado diploma legal: !

. |
“Art. 3" A base de cdlculo do imposto é o Valor da Terra Nua — VTN, apul[rado
no dia 31 de dezembro do exercicio anterior. |

$1°... I
f

§ 2" O Valor da Terra Nua minimo por hectare — VTNm por hectare, S xado
pela Secretaria da Receita Federal ouvido o Ministério da Agricultura, do
Abastecimento e da Reforma Agrdria, em conjunto com as Secretarias de
Agricultura dos Estados respectivos, terd como base levantamento de pregos

do hectare da terra nua, para os diversos tipos de lerras existenl'tes no
|

Municipio. ” |
|
|
Em suma, portanto, verifica-se que o ato normativo baixado pela Secretana da
Receita Federal, em cumprimento ao diploma legal acima citado, foi praticado, segundo 'os fins,
em virtude dos quais o poder de agir lhe foi outorgado pela mencionada lei, nio havendo pons
que se falar em superavaliagdo do Valor da Terra Nua, vez que o levantamento de preg:os venais

do hectare de terra nua, para os diversos tipos de terras existentes no municipio, l?vou em
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consideragiio os pregos médios regiohais, estabelecendo para as terras do municipio de
Ttaoba/MT, em 31.12.93, 0 VINm de R$ 159,77 por hectare. '

Porém, é sabido que a defini¢io do Valor da Terra Nua, bem como o valor
venal do imovel resultam de caracteristicas proprias do bem objeto de avaliagéo, ndo se podendo
admitir que um imovel especifico seja avaliado, exclusivamente, com base em valores da média

regional.

Por esta razio é que a mencionada lei, em seu art. 3, § 4, prevendo as
particularidades e peculiaridades de cada propriedade rural, faculta ao contribuinte impugnar a
base de calculo utilizada no langamento atacado.

Prevé mencionado dispositivo legal que a autoridade competente pode rever,
com base em laudo técnico, emitido por entidades de reconhecida capacitagdo técnica ou
profissional devidamente habilitado, o Valor da Terra Nua minimo — VINm, que vier a ser /

questionado pelo contribuinte. /
f

A prerrogativa acima prevista esta vinculada a apresentagio de Laudo!
Técnico, expedido por entidade de reconhecida capacitagfio técnica ou profissional devidamente
habilitado, emitido com base nas normas da Associagio Brasileira de Normas Técnicas - ABNT,
que demonstre que o imdvel em aprego possui caracteristicas e condigdes de inferioridade que (3
avilte, vis-a-vis, aos imdveis que o circundam, no mesmo municipio, demonstrando €
comprovando que o Valor da Terra Nua daquela propriedade € inferior ao valor das demais terras
situadas no mesmo municipio, e inferior ao Valor da Terra Nua minimo - VINm fixado em ato
normativo pelo o6rgéo tributante. /

Em sua defesa o contribuinte apresenta, como avaliagdo contraditéria, o c{ue
denominou de “Laudo Declaratério”, as fls. 53, contendo a informagfo de que a propriedade em
_aprego foi arrendada, em junho de 1991 a Alcebi Guterres dos Santos, proprietario da Madeireira
Cascavel, com a finalidade de extragio de madeira, com projeto de manejo florestal sustentédo

aprovado em 23.08.91, com autorizagio n® 00039/91, de 15.10:91, e volume de corte de
40.695,57 m3, sem contudo expor as particularidades do imével e 0 real Valor da Terra Nua em
31.12.93, .
O Laudo apresentado, apesar de assinado por profissional habilitado, nio esta
acompanhado do Termo de Anotagfio de Responsabilidade Técnica ~ ART, nio observou as
determinagdes contidas nas normas da AssociagZo Brasileira de Normas Técnicas -ABNT,’ e n3o
foi capaz de demonstrar e comprovar que o Valor da Terra Nua de sua propn'edade foge &/'média
do VTNm fixado pela Secretaria da Receita Federal, devido a condigGes préprias ta1s que o
inferiorizem, em comparagio aos demais iméveis rurais do mesmo municipio. ,I
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Portanto, nio ha como se aceitar com seguran¢a, confianga, certeza)e

‘convicgio, que o Valor da Terra Nua objeto do presente, seja inferior ao estabelec1do na IN SRF
' a

Processo
Acérdio

n® 16/95. _
' Ressalte-se que nas instdncias administrativas ndo se discute 0 VINm ﬁxado
para o municipio, mas, sim, o Valor da Terra Nua minimo de um imével preclsamente
r

~identificado.
Conseqiientemente, para rebater o VINm fixado pelo drgfo tributante, o Laudo

Técnico de Avaliagio tem que demonstrar que o imével em aprego possui condu;oes de
inferioridade que o avilte, vis-a-vis, aos iméveis que o circundam, no mesmo municipio,/o que

mencionado Laudo ndo conseguiu provar.
Também ndio ha como acatar o pleito do recorrente quando pede que a ase de

calculo do ITR/94 seja o VINm fixado para o ITR/96, pois, consoante o dlsposto no an 144 da
Lei n® 5.172/66 (CTN), “o langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da
f.

obrigagiio € rege-se pela lei entdo vigente.”
Quanto 3 alegacio de que a mencionada propriedade foi arrendada para a
exploragio da atividade extrativa de madeira, entendo que os documentos anexados a$ fls. 11 ¢
12, além de ndo serem originais, nio sdo habeis para comprovar a efetivagio do arrendamento
Por sua vez, a Autorizagio de Projeto de Manejo Florestal Sustentado, expedldo pelo
IBAMA/MT, destina-se ao imével Gleba Cruzeiro do Sul, com 4rea de 3.630,0ha, pt?rtencente a
!

Alcebi Guterres dos Santos, que em nada coincide com a propriedade em aprego.

Necessario, pois, para comprovar o alegado, além do contrato de arrendamento,
~outros documentos tais como: reglstro em cartério do arrendamento realizado; copla do projeto
- de Manejo Florestal Sustentado; copia da declaragiio de Imposto de Renda — Pessoa Fisica do

proprietario-arrendador, comprovando e consignando o recebimento dos rendlmentos recebido a
titulo de arrendamento; copia da declaragio de Imposto de Renda Pessoa Juridica do

arrendatario, comprovando a receita da exploragdo, além de relatérios das atwu;lades sobre as
1 !
!

extragOes ocorridas, notas fiscais e registros contabeis
Quanto aos encargos legais constantes do DARF de 1s.45, cabe;ponderar que o

procedimento de atualizagio monetiria do crédito tributario nio corresponde 4 majoragfio do
tributo, conforme previsto no § 2° do artigo 97 do Codigo Tributario Nacumaﬂ Significa mera
atualizagio do valor nominal do tributo devido, permitindo atualizar o deb1t0 tributario em

fungdo da perda do poder aquisitivo da moeda nacional, para que o valor a ser pago tenha, em

termos reais na data de pagamento, o mesmo valor que teria na data em qug: deveria ter sido

pago.
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Tal pensamento encontra respaldo em varias manifestagbes do Supenor
Tribunal de Justiga, como no Julgamento Recurso Espemal n® 59.125-2/8P, que teve como

Relator o Ministro César Asfor Rocha, qua ementa a seguir se transcreve:
|

“EMENTA: A corre¢o monetaria nio representa acresclmo mas mera
atualiza¢ic do valor da moeda corroida pela mﬂag:ao 0 recollumenté do
tributo corrigido monetariamente ndo significa majoragdo, mas simples
preservagao do poder aquisitivo da moeda.” (DJU 17/04/95) lf

Processo
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' A 1mposmﬁo dos juros de mora e da corregdo monetarla, do crédito tributdrio, ¢
corroborada pelas determinagdes do Decreto-Lei n° 1.736, de 20/12/79, que em seu artlgo 5°

determina;

“Art. 5° - A corregdo monetiria e os juros de mora serfo devidos mcluswe
durante o periodo em que a respectiva cobranga houver sido suspensa por
decisio administrativa ou judicial.” |
Quanto a aplicagdo da multa de mora de 20%, consignada no DARF de fls. 45,

constante da notxﬁcac;ao de fls. 45, procede a argumentagio do contribuinte.

Diz ¢ art. 33 do Decreto n® 72.106/73, in verbis:

“Art. 33. Do langamento do Imposto sobre a Propriedade T ermonal Rural,

contribuicdes e taxas, poderd o contribuinte reclamar ao Instituto Nac:onal de
Colonizacdo e Reforma Agrdria — INCRA, até o final do prTzo para

pagamenio sem multa dos tributos.”
Assim, se o contribuinte exerceu seu direito de impugnagdo até o vencimento

do prazo para pagamento do imposto, 0 que ocorren na espécie, excluida estd a 1mposxgao da
multa de mora que somente se restabelecera se o crédito tributario ndo for pago nos '{tnnta dias,

seguintes 4 intimag#o da decisdo administrativa definitiva.

Pelo exposto, conhego do recurso por tempestivo para rejeitar as preliminares
ral; para excluir da exigéncia a multa de mora
|

|

augiidas e, no mérito, dar-lhe provimen

FJ
F



