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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA
Processo n° 13805.003164/98-43
Recurso n*® 140.452 De Oficio
Matéria IRPJ - EXS: DE 1994 ¢ 1995
Acérddon® 101-96.164
Sessfio de 24 de maio de 2007
Recorrente 10* TURMA DE JULGAMENTO DA DRJ SAQO PAULO - SP
Interessado SUMITOMO CORPORATION DO BRASILS A

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Exercicio: 1994 ¢ 1995

Ementa: IRPJ - VARIACAO MONETARIA DE
DEPOSITOS JUDICIAIS - Tendo em vista que o
instituto da corregdo monetaria tem por objeto
assegurar a neutralidade das demonstragdes
financeiras da pessoa juridica, face aos efeitos da
inflagdio, o que sé acontece se mantido o equilibrio na
correclio das contas credoras e devedoras, ndo tendo a
contribuinte demonstrado a constitui¢do da proviséo e
sua nio-corregdo, correto o langamento.

Recurso do Oficio Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio interposto
pela 10* Turma de Julgamento da DRJ em S3o Paulo — SP. I. %&

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso

de oficio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

A



Processo n.* 13805.003164/98-43
Acérdio n.* 101-96.164 Fls. 2

Gk

MANOEL ANTONIO GADELHA DIA

CAlO MARCOS CANDIDO

FORMALI EM: 14 AGD 7

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros JOSE RICARDO DA SILVA
VALMIR SANDRI, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI, JOAO
CARLOS DE LIMA JUNIOR e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Relatorio

A 10* TURMA da DRJ de SAO PAULO - SP, em processo de interesse de
SUMITOMOQ CORPORATION DO BRASIL S A., recorre de oficio do acérdido de lavra da
DRJ em Sdo Paulo — SP n® 4.368, de 21 de novembro de 2003, que julgou improcedentes os
langamentos consubstanciados nos autos de infragio de Imposto de Renda Pessoa Juridica (fls.
12/41) e da Contribuigiio sobre o Lucro Liguido (fls. 42/49), relativos aos anos-calendario de
1993 e 1994.

Em fungio de exoneragio de crédito tributério superior ao limite de algada
previsto no artigo 2° da Portaria MF n°® 375, de 07 de dezembro de 2001, a autoridade julgadora
interpds o presente recurso de oficio.

A matéria que deu base a autuagio foi a ndo declaragio na rubrica Qutros
Resultados Operacionais dos valores das Variagdes Monetirias Ativas sobre depdsitos judiciais
efetuados com o fito de suspender a exigibilidade de crédito tributirio discutidos na esfera
judicial, nos meses dos anos-calendirio de 1993 e 1994, o que teria acarretado a nio
observincia do regime de competéncia e da legislagfo vigente, conforme Termo de Verificagdo
Fiscal e quadros demonstrativos anexos (fls. 03/11).

A autoridade julgadora de primeira instincia julgou improcedentes os
langamentos por meio do acérddo n® 4.368, de 21 de novembro de 2003, do qual recorreu de
oficio, tendo sido lavrada a seguinte ementa:

“dssunto; Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ
Anos-calenddrio: 1993 ¢ 1994
Ementa: VARIACAO MONETARIA ATIVA. DEPOSITO JUDICIAL

Incabivel a exigéncia do reconhecimento da variacdo monetdria ativa
sobre depdsitos judiciais, no curso da pendéncia, em vista da total
indisponibilidade dos recursos por parte do contribuinte.

TRIBUTACAO REFLEXA — CSLL.

A tributagdo da contribui¢do social segue o decidido no IRPJ pela
intima relagdo de causa e efeito entre tais exigéncias.

Langamento Improcedente.”

O referido Acérddo, em sintese, traz os seguintes argumentos e constatagdes,
como razdes de sua decisdo:

1. que a “tributabilidade dessas variagSes monetdrias se ampara no preceito genérico do
Decreto-lei n° 1.598/1977, transladado para o artigo 254, inciso I, do RIR/1980 (e
artigo 320 do RIR/94)",

2. que “todavia, essas normas devem ser interpretada sem consonincia com as normas que
disciplinam o instante da ocorréncia do fato gerador do imposto de renda, que somente
se - torna devido ap6s adquirida a disponibilidade econémica ou juridica de rendas ou
proventos,nos termos do artigo 43 do Cédigo Tributéario Nacional (CTN)”,
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3. que “a disponibilidade da renda, econémica ou juridica, ndo ocorre se o seu valor, por

razdes faticas ou juridicas, n3o estiver em condigdes hdbeis de integragio ao patriménio
do contribuinte. Nesse caso, existiria apenas uma potencial disponibilidade, imrelevante
para suscitara incidéncia do tributo. A disponibilidade juridica ndo produzira efeitos
tributdrios se o contribuinte, por forga de 6bices legais, estiver impedido de qualificar-
se como titular da renda potencialmente disponivel”.

que “com relagdo A contrapartida da corre¢dio monetiria dos depdsitos judiciais, sua
disponibilidade, e conseqiiente ocorréncia do fato gerador do imposto de renda, apenas
se did quando o contribuinte efetua o levantamento desses depésitos, acrescide das
variagdes monetarias,por decisdo a ele favoravel, transitada em julgado, ou por expressa
autorizagdo judicial™,

que “nos casos em que a decisdo judicial é favoravel ao Fisco, sendo o valor
depositado, corrigido monetariamente, convertido em renda da Unido, ndo ha
cabimento submeter-se ao imposto o valor das variagdes monetdrias, que nio
constituiram disponibilidade, juridica ou econémica, para o contribuinte. Essa
disponibilidade também inexiste enquanto ndo transitada em julgado a sentenga que pde
termo a lide”.

que “convém ressaltar, ainda, que o autuante nio demonstrou nos autos que a
contribuinte tenha langado em conta do Passivo, e comigido monetariamente, as
obriga¢des tributérias depositadas em juizo. Se o sujeito passivo tivesse apropriado a
variagdo monetéria passiva das obrigagGes fiscais como despesa, dever-se-ia proceder
ao lancamento das receitas de variagdes monetarias ativas correspondentes, com vistas
a neutralizar o efeito fiscal da dedutibilidade levada a efeito™.

Concluiu a autoridade julgadora de primeiro grau que a variagio monetéria ativa

de depésitos judiciais deve ser reconhecida quando do efetivo levantamento dos depdsitos,
sendo, assim, indevida a exigéncia nos anos-calendario de 1993 e 1994 em relaciio aos valores
apontados pela fiscalizagdo, recorrendo de oficio de sua decisido em face de ter sido exonerado
crédito tributério superior a seu limite de algada, conforme estabelece o artigo 2° da Portaria
MF n° 375 de 07 de dezembro de 2001.

Na sessfio de 10 de agosto de 2005, esta E. Cimara entendeu pela necessidade

de converter o julgamento em diligéncia, por meio da Resolugdo n° 101 — 2.480 (fls. 444/453)
para que a autoridade tributaria informasse os seguintes quesitos necessarios 2 solugfio da lide:

1.

se a recorrente reconheceu as variagdes monetdrias passivas em relagio aos valores das
obrigagdes correspondentes aos depésitos judiciais, que deram causa 3s variagdes
monetarias ativas, objeto do langamento ora sob anélise.

se a interessada registrou em sua contabilidade provisio em seu passivo para
pagamento dos tributos objeto da discusséo judicial, conforme era permitido no periodo
anterior a Lei n® 8.541/1995, e se efetuou a apropriagio da variacio monetaria passiva
relativa a esta.

caso resulte qualquer alteragiio no langamento, em fungio do resultado da diligéncia,
seja elaborado quadro demonstrativo da nova situacdo.
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4. Apés o que deve a autoridade diligenciante dar ciéncia & recorrente do resultado da
diligéncia requerida para que, querendo, se manifeste acerca do mesmo.

Em resposta aos quesitos apresentados, a autoridade diligenciante apresentou as
fls. 868/869 relatorio fiscal indicando:

1. Em relacio ao 1° quesito — que as variagdes monetarias passivas relativas aos valores
depositados judicialmente ndo foram contabilizadas, nos anos-calendério de 1993 e
1994.

2. Em relagio ao 2° quesito — ndo houve provisdo no passivo da interessada de valores
para pagamento de tributo questionado judicialmente,

Concluiu a autoridade diligenciante que “entendendo os ilustres Conselheiros
que nio cabe tributagio sobre a atualizagdo monetdria ativa que deixou de ser tributada, em
virtude do contribuinte nio reconhecer os efeitos das variagdes monetarias passivas sobre os
valores depositados judicialmente, o langamento € improcedente™.

A interessada ndio se manifestou acerca do resultado da diligéncia no prazo a ela
consignado pela autoridade diligenciante. %/

-

Este é o relatério. Passo ao voto.
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Voto

Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDO, Relator

Presente o pressuposto de admissibilidade do recurso de oficio, crédito tributario
exonerado superior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), dele tomo conhecimento € passo a
anélise de seu mérito.

A matéria discutida nos presentes autos é a apropriagio das variagbes
monetérias ativas sobre os valores correspondentes a tributos depositados judicialmente.

O instituto da corregdio monetiria do Balango Patrimonial foi instituido no Brasil
com o objetivo de promover a atualizagio monetdria dos valores constantes do Patrimdnio
(Ativo e Passivo) da pessoa juridica, em face aos efeitos provocados pela perda de valor da
unidade monetéria.

Como visto a decisfio vergastada se baseia no fato de que durante o curso do
processo judicial, ainda estando os depésitos judiciais & disposigdo do Juizo, e, pela exegese
adotado naquela decisdo, tais valores estariam “indisponiveis” para a contribuinte, e a
disponibilidade dos mesmos s6 se daria com “o levantamento dos depdsitos pelo contribuinte,
acrescidos das variagdes monetérias, por decisfo a ele favorivel, transitada em julgado, ou por
expressa autorizagdo judicial”, momento este em que deveria ser reconhecida a variagdo
monetaria ativa correspondente aos valores dos dep6sitos levantados.

A mais recente jurisprudéncia deste Conselho acerca do tema tem se firmado no
sentido de que desde o momento da realizagio dos depésitos judiciais estes j se incorporaram
a0 ativo da empresa e tem dois destinos possiveis: 1) quitar o tributo caso o Poder Judicidrio o
entenda devido; 2) ser incorporado ao caixa da empresa quando considerado indevido. Nas
duas opgdes o recurso gerard um acréscimo patrimonial para o sujeito passivo, seja
aumentando um ativo (caixa) ou reduzindo um passivo (débito tributirio). Reproduzo parte do
voto condutor do acérddo CSRF n° 01-05.168, de lavra do Conselheiro Marcos Vinicius Neder
de Lima, que assim trata do tema em quest3o:

No caso sob exame, os depositos sdo registrados em conta do ativo da
empresa e sdo atualizados pelos Indices oficiais ao final de cada
periodo-base, O valor integra o ativo da empresa e tem dois destinos
possiveis: quitar o tributo caso a Justiga o entenda devido ou, ao revés,
ser incorporado ao caixa da empresa quando considerado indevido.
Veja em todas as duas opgdes esse recurso ird gerar um acréscimo
patrimonial para empresa, seja aumentando um ativo (caixa) ou
reduzindo um passivo (débito tributdrio).

Assim, entendo que esse valor incorpora-se ac patriménio da
recorrente desde de sua formagdo e durante todo o periodo em que
sofre atualizagoes em razdo dos indices de inflagdo e juros. O fato de
os valores permanecerem em poder da Caixa Econdmica Federal
durante a discussdo judicial ndo lhe retira a natureza de um ativo da
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empresa. Até porque, ha entendimentos jurisprudenciais e doutrinarios
que sustentam a possibilidade de seu levantamento antes do fim do
litigio a pedido da parte. E, mesmo que ndo lhe seja permitido sacar o
valor, a lei determina sua devolugdo ao final do litigio em caso de
decisdo favordvel. Em qualquer das hipéteses, o recurso financeiro
sera utilizado pela empresa como ja exposto.

De acordo com o regime contdbil de competéncia, as variagdes
monetdrias devem ser computadas no resultado do periodo-base a que
competirem independentemente de seu recebimento (PN 18/84).
Define-se, assim, 0 momento em que devem ser escrituradas as receitas
e configurada a disponibilidade juridica a que se refere a hipotese
material de incidéncia do IR. Nessa linha de raciocinio, ocorrendo
aumentos patrimoniais descritos na norma, e os aumentos patrimoniais
foram escriturados pela sociedade conforme o regime contdbil de
competéncia hd previsdo de que os tributos relacionados tenham seu
recolhimento efetuado.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justi¢a decidiu no AgRg no REsp
n® 346.703-RJ (DJU de 02-12-02) que “os valores depositados
judicialmente com a finalidade de suspender a exigibilidade do crédito
tributario, em conformidade com ¢ art. 151, do CTN, ndo refogem ao
dambito patrimonial do contribuinte, constituindo-se assim em fato
gerador do imposto de renda. Os valores depositados, para os fins do
art. 151, II, do CTN, permanecem no patriménio do contribuinte, até o
encerramento do processo. Por isto, seus rendimentos constituem fato
gerador de imposto de renda.”

Reproduzo excerto da decisdo da DRJ em Fortaleza - CE, nos autos do processo
administrativo n® 10783.001419/95-52, de lavra do AFRF Francisco de Almeida Bermardo, que

se aplica perfeitamente ao caso presente:

Em relagdo as repercussdes contdbeis e fiscais da existéncia dos
depdsitos e da sua corregdo, é necessdria uma discussdo prévia a
respeito dos aspectos patrimoniais envolvidos na questio, Em se
tratando de questdo que envolve a sistemdtica da correcdo monetdria
de balango, instituto que tem por objetivo expressar, em valores reais
os elementos patrimoniais, ndo hd como se aferir a procedéncia da
exigéncia, sem a devida andlise de seus reflexos na apuracdo dos
resultados da atividade empresarial,

Na édtica do Professor Eliseu Martins’, o reconhecimento da variagdo
monetdria ativa é necessdrio para neutralizar os efeitos da corregdo
monetdria incidente sobre as origens dos recursos depositados, quais
sejam, o Patriménio Liquido (capital proprio) ou o Passive (capital de
terceiros), uma vez que sdo essas as fontes de financiamento de todos
os recursos grafados no Ativo.

! in “Corregio Monetéria dos Depésitos Judiciais” (I0B - TEMATICA CONTABIL E BALANCOS, Boletim

17/1992).

Fls. 7

*

-
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Assim sendo, se a empresa possui recurso proprio e o aplica ganhando
corregdo monetdria, ndo é verdade que ela estard pagando Imposto de
Renda sobre essa corregdo, jd que terd, em contrapartida, o débito da
corre¢do do Patriménio Liquido. Da mesma forma, sendo o recurso de
terceiros, essa corregdo estara também sendo cobrada pelo
financiador, de forma direta, como no caso dos empréstimos, ou
indireta, como no caso dos fornecedores que a incluem no prego de
venda.

Desta feita, na prdtica, ndo existe tributacdo sobre qualquer correcdo
do ativo, em termos liquidos. E se algum ativo for financiado por
passivo sem correg¢do, o que estara ocorrendo é um ganho por se ter
uma transferéncia de riqueza, sendo absolutamente justo que haja
tributagdo em quem ganhou e a dedutibilidade em quem perdeu.

Em outras palavras: a origem dos recursos que possibilitaram a
realizagdo do depdsito estd contabilmente grafada no Patriménio
Liquido ou no Passivo Circulante, ambos sujeitos & corregdo. O
Patriménio Liquido sendo corrigido por disposigdo de lei e o Passivo
Circulante por obrigatoriedade contratual.

Evidencia-se, assim, que a corre¢do monetdria dos depésitos judiciais
é absolutamente neutra do ponto de vista de apuracdo de lucro contdbil
ou fiscal, posto que estara sendo totalmente compensada com a
corre¢do do patrimdnio liquido ou do capital de terceiro que o
financiar.

Conforme professado pelo Professor Eliseu Martins, dizer que se paga
imposto por causa da atualiza¢do monetdria do depdsito judicial é
desconhecer os fundamentos econdmicos e o prdprio esquema de
funcionamento  sistémico da correcdo monetdria sobre as
demonstragées financeiras.

Os depdsitos judiciais representam um ativo do depositante que estd
vinculado a um passivo, representado pelos impostos e contribui¢oes
que deram origem a tais depdsitos.

Neste sentido, os depositos judiciais ndo podem ser analisados
isoladamente, para efeito de determinacdo da base de cdlculo do
imposto de renda da pessoa juridica. Se pelo lado do ativo temos os
depasitos  judiciais, por outro lado existem as exigibilidades
(suspensas), ambos sujeitos a corre¢do monetdria segundo as
determinagées da boa técnica contdbil e as exigéncias e permissies
fiscais,

Se efetuarmos a corregdo monetdria dos depésitos judiciais e das
exigibilidades correspondentes, ou deixarmos de efetuar estas
corregoes, o lucro real ndo restard alterado, pois o efeito da corregio
monetdria das contas do passivo e do ativo se anulam.

Entendem alguns que, feito o depésito judicial, deixa de fluir a
corregdo monetdria sobre os tributos questionados e ndo hd como se
registrar contabilmente esta corregdo monetdria credora (despesa),
como também ndo se pode exigir o registro da corregcdo monetdria dos
correspondentes depdsitos (receita). Tal procedimento, se ndo
aconselhavel pela técnica contdbil, ndo traduz qualquer efeito fiscal,
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seja em prejuizo do fisco, seja como prejuizo do sujeito passivo, pois o
lucro real serd o mesmo nos dois casos, uma vez que, como Visto, a
corregdo monetdria dos depdsitos é anulada pela corregdo monetdria
dos tributos.

Com efeito, o depésito em juizo é meramente um fato permutativo entre
contas do Ativo, permanecendo, destarte, no patriménio do
contribuinte até a sua conversdo em renda, quando for o caso. As
variagées monetdrias cumprem um papel de neutralidade absoluta na
determinacdo do lucro do exercicio. Se, por um lado, os depdsitos
judiciais geram variagées monetdrias credoras, de outro a corregdo
das obrigacdes tributdrias produzem, por igual magnitude, variagcoes
monetdrias devedoras. Resulta, pois, desse confronto, nenhuma
hipdtese de incidéncia de tributagdo, por ndo-ocorréncia dos fatos
geradores do imposto sobre a renda.

Tendo em vista a manifesta discordincia com a solugdo da lide adotada pela
autoridade julgadora de primeira instncia e a necessidade de informagdes ndo constantes
destes autos para a andlise dos fatos deste processo administrativo, fez-se necessaria a
verificagdo da forma como foram registrados os fatos na escrituragdo contabil-fiscal da
interessada, pela conversio do julgamento em diligéncia, nos termos do artigo 29 do Decreto n°
70.235/1972.

Conforme relatado ndo houve contabilizagdo, por parte da interessada, nem das
variaghes monetdrias passivas relativas aos valores depositados judicialmente nio foram
contabilizadas, nos anos-calenddrio de 1993 e 1994, nem de provisdo, no passivo da
interessada, de valores para pagamento de tributo questionado judicialmente.

No caso presente, com relagdo 3s variagdes monetérias ativas de depésitos
bancirios, o autuante exigiu o reconhecimento das receitas, sem fazer qualquer mengdo a
respeito das variagdes monetiria passivas, nem tampouco quanto & constitui¢do de provisdo do
débito do tributo questionado judicialmente.

Assim , o langamento limitou-se a exigir o reconhecimento das variagdes ativas.

A decisdo de primeiro grau, de acordo com a antiga jurisprudéncia do Conselho,
ou de algumas Camaras do 1° CC, entendeu n#o ser cabivel tal exigéncia.

O resultado da diligéncia esclareceu que ndo havia sido efetuada a provisdo por
parte da empresa, o que significa dizer que o patriménio liquido ficou indevidamente majorado
para fins de corregio monetdria de balango. Como a pessoa juridica ndo realizou provisio
contabil do tributo questionado judicialmente (a débito de conta do Patriménio Liquido e a
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crédito de Passivo, circulante ou exigivel a longo prazo), na verdade, o patrimdnio liquido da
empresa ficou majorado, exatamente no valor da provisdo que deixou de ser efetuada.

Assim, por ocasido da corregdo monetdria de balango, tendo o PL ficado
majorado, também ocorreu a despesa a maior de corregio monetiria de balango, exatamente
sobre o valor da provisdo ndo contabilizada.

De outro lado, a pessoa juridica contabilizou normalmente os depésitos judiciais
realizados (a débito da conta de ativo circulante e a crédito de Caixa e/ou Bancos).

Em conclusio, pela nova jurisprudéncia da Primeira Cimara, deve ser mantido o
langamento em que restou exigida a corregdo da conta de depésitos judiciais (ativo circulante),
tendo em vista que ¢ para eliminar os efeitos da corregdo monetiria de balango que ficou
majorada, tendo em vista que o PL estava inflado.

Pelo exposto, DOU provimento ao recurso de oficio.

E como voto.

.

Sala das Sessdes, em 24 de maio de 2007

CAIO MARCOS CANDIDO.
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