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O prazo decadencial quinquenal para o Fisco cairstd crédito tributario
(lancamento de oficio) conta-se do primeiro digxercicio seguinte aquele em que
0 lancamento poderia ter sido efetuado, nos casogjwe a lei ndo prevé o
pagamento antecipado da exag&o ou quando, a adedpgireviséo legal, 0 mesmo
ndo ocorre, sem a constatacdo de dolo, fraudenauiasjdo do contribuinte, n&o
existindo declaracéo prévia do débito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidaddR Provimento ao

recurso especial da Fazenda Nacional. Os consedh#isé Ricardo da Silva e Karem Jureidini
Dias acompanharam o Relator pelas conclusoées.

(assinado digitalmente)
OTACILIO DANTAS CARTAXO — Presidente.

(assinado djgitalmente)
ALBERTO PINTO S. JR. - Relator.

Participaram do presente julgamento: Otacilio Datartaxo (Presidente),

Susy Gomes Hoffmann, Karem Jureidini Dias, Josarda da Silva, Alberto Pinto Souza
Junior, Valmar Fonseca de Menezes, Jorge CelscektaiSilva, Valmir Sandri, Francisco de
Sales Ribeiro de Queiroz e Orlando José Goncaluead



Relatorio

Trata-se de Recurso Especial interposto pela FazBiagional (doc. a fls.
215 e segs.), com fundamento no art. 7°, I, daaRarMMF n° 147, de 2007, em face do
Aco6rdao n° 108-09.664, fls. 201 e segs., naepque, por maioria de votos, acolheu a
preliminar de decadéncia do direito de o Fisco titiso crédito tributario relativo ao IRPJ
dos fatos geradores de janeiro e fevereiro de 1893)do vejamos como dispde o seguinte
excerto da sua emeita:

"IRPJ - DECADENCIA - Ao tributo sujeito & modalidadde
langamento por homologacgao, que ocorre quandasidego impde ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamemnigpsévio exame da
autoridade administrativa, aplica-se a regra eapat® decadéncia
insculpida no paragrafo 4° do artigo 150 do CTXygmdo a aplicacéao
do disposto no art. 173 do mesmo Codigo. Nesse odapso temporal
para a decadéncia tem como termo inicial a daacderéncia do fato
gerador. Tendo a ciéncia do auto de infracdo acmiteem 31 de
marco de 1998, decadente a exigéncia para osdatadores ocorridos
nos meses de janeiro e fevereiro de 1993."

Em apertada sintese, a recorrente se insurge comgferido acordao, por
entender que contrariou frontalmente os arts. ¥49,50, 84° e 173, I, do CTN, para, apés
citar doutrina e jurisprudéncia que sustenta st trequerer a reforma do acordéo recorrido.

Em despacho a fls. 226, o Presidente da Oitavaa@ado extinto Primeira
Conselho de Contribuintes deu seguimento ao re@secial da Fazenda Nacional.

Conforme AR a fls. 228, em 09/04/2009, a recorridmou ciéncia do
acordao recorrido e do recurso especial da Fazeadonal e apresentou, em 22/04/2010,
contrarrazdes (doc. a fls. 257 e segs.).

Cabe alertar que a contribuinte, em requerimentfisa 280, desistiu
parcialmente do presente processo, porém, apermasrdditos tributarios mantidos pela
decisdo da Turma a quo, nao atingindo assim o#t@séubjeto do recurso especial da Fazenda
Nacional.

Voto

Conselheiro Alberto Pinto Souza Junior, Relator.

Conheco do recurso especial da Fazenda Nacionatender as condicdes
de admissibilidade.

A gquestdo relativa adies a quo da contagem do prazo decadencial dos
tributos lancados por homologacéo encontra-se,, hogeificada, no ambito judicial e
administrativo, em razdo da decisdo do Superidoufal de Justica, em sede de recursos
repetitivos, se nao vejamos o teor de parte da tentknAcorddo do RESP n° 973733 / 8C,
verbis:
“1. O, prazo, decadencial, glinquenal para o Fisco cditsiir o crédito
tributério, (lancamento, de ;oficio) .conta-se. do. primgo,dia do exercicio
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seguinte aquele em que o lancamento poderia ter si@gfetuado, nos casos
em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado daagfo ou quando, a
despeito da previséo legal, 0 mesmo inocorre, sentanstatacdo de dolo,
fraude ou simulacdo do contribuinte, inexistindo delaracdo prévia do
débito (Precedentes da Primeira Secdo: REsp 766.0BR, Rel. Ministro
Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRnos EREsp
216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, jlgado em 22.03.2006,
DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro izuFux, julgado em
13.12.2004, DJ

28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito idgitd Tributario,
importa no perecimento do direito potestativo déiszo constituir o crédito
tributario pelo lancamento, e, consoante doutribalizada, encontra-se
regulada por cinco regras juridicas gerais e dhstrantre as quais figura a
regra da decadéncia do direito de langar nos casoasibutos sujeitos ao
lancamento de oficio, ou nos casos dos tributositesjao lancamento por
homologacdo em que o contribuinte ndo efetua o meagm antecipado
(Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Pie&or no Direito
Tributario", 32 ed., Max Limonad, S&o Paulo, 20Ggs 163/210).

3. O dies a quo do prazo quinguenal da aludidardgcadencial rege-se pelo
disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo quéprimeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento ot sido efetuado”
corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia doereicio seguinte a
ocorréncia do fato imponivel, ainda que se tratetritmutos sujeitos a
lancamento por homologacdo, revelando-se inadreiss&v aplicacéo
cumulativa/concorrente dos prazos previstos nagoartl50, § 4° e 173, do
Codex Tributério, ante a configuracdo de desardzgarazo decadencial
decenal (Alberto Xavier, "Do Lancamento no Direitobuitario Brasileiro",
32 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pag4041Luciano Amaro,
"Direito Tributario Brasileiro", 102 ed., Ed. Sargi\2004, pags. 396/400; e
Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Preéori no Direito
Tributério", 32 ed., Max Limonad, S&o Paulo, 20@&g9 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) @@dde tributo sujeito a
lancamento por homologacdo; (i) a obrigacdo exe lep pagamento
antecipado das contribuicbes previdenciarias n&touwe adimplida pelo
contribuinte, no que concerne aos fatos imponige@ridos no periodo de
janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a domsdio dos créditos
tributarios respectivos deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tribatéxecutados, tendo em
vista o decurso do prazo decadencial quinglenal quag o

Fisco efetuasse o lancamento de oficio substitutivo

7. Recurso especial desprovido. Acordao submetidegime do artigo 543-
C, do CPC, e da Resolu¢édo STJ 08/2008.”

Assim, para que incida a regra do art. 150, 8ld'CTN, h& que se perquirir
se houve pagamento ou declaracdo prévia do débito.

Ao se compulsar os autos, especialmente a miraudimsdamentacdo do
Acordao de primeira instancia a fls. 61 a 70, aoiret que:

a) a contribuinte é sécia ostensiva de duas Séfelotcometido erros no
preenchimento da DIRPJ, pois ndo preencheu o Angéx@Demonstracdo do Lucro
Inflacionario e da Exploragéo) para‘a sociedadenssta e, lancou a parcela diferivel do lucro



inflacionario de uma das SCP no Anexo 2 (Apuragétntposto de Renda - Demonstracao do
Lucro Real) da sociedade ostensiva;

b) ndo consta qualquer débito declarado na DIRBA/1 conforme
Formulario | (a fls. 15) e Anexo 3 (a fls. 43);

b) para os fatos geradores de janeiro e fevedeirb993, oraub examine, a
contribuinte declarou ter apurado prejuizo fiscalqual foi alterado, pela autoridade fiscal,
para lucro real e, consequentemente, lancado ostm@o pagar sobre tal base, por meio do
auto de infragd6 ora e@m julgamento;

) que ndo consta qualquer registro, nos autas,leye a conclusdo que a
contribuinte, mesmo apurando prejuizo fiscal na RIRapresentada, tenha recolhido IRPJ
relativo aos iatos geradores de janeiro e feveosrh993.

Destarte, no presente caso, aplica-se a regrectwmil do art. 173, razdo pela
qual, ocorrido os fatos geradores em 31/01/1998/@221993, o lancamento poderia ter sido
efetuado, respectivamente, em fevereiro e march988, logo o primeiro dia do exercicio
seguinte foi 01/01/1994, razéo pela qual o prazcadiencial se esgotaria em 31/12/1998.
Como a ciéncia do auto de infracdo se deu em 2M08/(data da entrega da declaracéo, ja
gue ndo consta dos autos o AR) deve ser reformadieciddoa quo , para se afastar a
preliminar de decadéncia do lancamento do IRPJivelaos fatos geradores de janeiro e
fevereiro de 1993.

Ha necessidade de retornar os autos a Tarqua, mesmo porque, uma vez
acolhida a preliminar de decadéncia, o acoérdaornedo ndo avancou sobre questbes de
mérito relativas ao lancamento do IRPJ dos fatoadgees de janeiro e fevereiro de 1993,
especialmente, aguelas abordadas nas conclusdédmgyéacia a fls. 188 a 192.

Em face do exposto, voto no sentido de dar proviman recurso especial
da Fazenda Nacional, para afastar a decadéncitadgsmentos do IRPJ relativo aos fatos
geradores de janeiro e fevereiro de 1993 e, por i&fornar 0os autos a Turnaaguo para
prosseguir no julgamento do mérito.

(assinado djgitalmente)
ALBERTO PINTO S. JR. - Relator.



