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Recorrente . ALVI SERVICOS MEDICOS RADIOLOGICOS S/C.
LTDA.

Recorrida : DRJ/SALVADOR/BA

FINSOCIAL. NORMAS PROCESSUAIS. DECISAO JUDICIAL
TRANSITADA EM JULGADO. EFEITOS.

A coisa julgada material decorrente de sentenga judicial transitada
em julgado abriga o sujeito passivo sob seus termos. O recolhimento
do débito, segundo os termos da decisdo judicial, torna insubsistente
o langamento.

Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recuso voluntario, na
forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANELISE PRIETO
Presidente

— o

TON Z BARTOLI
Relator

Formalizado em: 70 MA\ 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Zenaldo Loibman,
Nanci Gama, Sérgio de Castro Neves, Silvio Marcos Barcelos Fitiza, Marciel Eder
Costa e Tarasio Campelo Borges.
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RELATORIO

Trata-se de langamento de oficio, formalizado pelo Auto de Infragdo
de fls. 20/22, pelo qual se exige do contribuinte recolhimento do Finsocial pertinente
aos meses de outubro/91 a margo/92.

Consta da descri¢do dos fatos que o credito tributario apurado, fora
formalizado no sentido de se evitar os efeitos da decadéncia, haja vista a suspenséo da
exigibilidade do crédito, em respeito a Liminar concedida nos autos da Medida
Cautelar, promovida pelo interessado junto a 17° Vara Federal, processo n°
910713207-7.

Enquadrou-se a exigéncia no § 1°, do art. 1°, do Decreto Lei
1.940/82, bem como nos arts. 16, 80 ¢ 83 do Regulamento do FINSOCIAL,
aprovado pelo Decreto n°. 92.698/86 e art. 28 da Lei 7.738/89.

Fundamentou-se a cobranga da multa no inciso I, do art. 4°, da MP
n°. 298/91, convertida na Lei n°. 8.218/91.

Ciente do Auto de Infragdo lavrado com exigibilidade suspensa,
com objetivo de prevenir a eventual decadéncia do crédito tributario, o contribuinte
apresentou, tempestivamente, a Impugnagéo de fls. 24/26, alegando, em suma, que:

1. por entender ser indevida a contribui¢do em questdo,
ajuizou contestagdo judicial através de agdes
competentes movidas perante a 17°. Vara Federal da
Secéo Judicidria de Sdo Paulo, as quais obtiveram
liminar para suspensdo da exigibilidade da exagdo até
julgamento final do mérito, o que ja ocorreu, restando
julgada parcialmente procedente e declarada a
inconstitucionalidade de todas as majoragdes das
aliquotas ocorridas apés a promulgagio da
Constitui¢do Federal de 1988;

2. segundo os documentos dos atos judiciais integrados a
impugnagdo, a exigibilidade da contribui¢do para o
Finsocial foi suspensa, ou seja, nio houve jamais o
ingresso da Impugnante no estado moratério, razio
pela qual é descabida a aplicagdo de multa, a qual,
acaso mantida, implicarad na configuragdo expressa de
violagdo ao art. 151 do CTN, bem como ao inciso
XXXV, do art. 5° da CF;

3. conforme entendimento doutrinario e jurisprudencial
acerca da inconstitucionalidade de todas as majoragde
de aliquotas do Finsocial, ocorridas ap6s a CF/88,
estagnou-se a posi¢do de que a contribuigio ¢ devida
apenas a aliquota de 0,5%.
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Através dos argumentos citados acima a impugnante requer a
improcedéncia do langamento no que diz respeitos aos juros de mora, bem como
reajuste da cobranga a aliquota de 0,5%, o que, por conseqii€ncia, enseja na nulidade
plena da Autuagdo.

Para afirmar seus argumentos transcreve ementa de julgado
proveniente do 1° Conselho de Contribuintes.

Instruem ainda sua defesa os documentos de fls.33/41, quais sejam,
Certiddo de Objeto e Pé do Processo n°. 91.0713207-7, que tramitou junto a 17°. Vara
Federal de Sédo Paulo e cdpia de sua respectiva decisgo.

Os autos foram remetidos a Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Salvador/BA, que entendeu pela procedéncia parcial do langamento,
nos termos da seguinte ementa:

“Assunto: Outros Tributos ou Contribui¢des

Periodo de Apuragdo: 31/10/91 a 31/03/1992

Ementa: FINSOCIAL. LANCAMENTO DE OFICIO. ACAO
JUDICIAL. O crédito tributario, ainda que questionado e depositado
judicialmente, deve ser regularmente constituido de oficio, mediante
auto de infragfo, tendo porém suspensa sua exigibilidade.

FIANCA BANCARIA. MULTA DE OFICIO. A fianga bancaria
ndo substitui o deposito judicial para fins de suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario, sendo cabivel, no caso de
langamento de oficio, a imposi¢do de multa e juros de mora.
PRESTADORAS DE SERVICOS. ALIQUOTAS MAJORADAS.
As aliquotas do FINSOCIAL acima de 0,5 foram declaradas
inconstitucionais pelo STF somente para empresas vendedoras de
mercadorias, ou mistas, excluindo-se, portanto, as empresas
prestadoras de servigos.

MULTA DE OF{CIO. A multa langada de oficio deve ser reduzida
ao percentual mais beneficio aprovado por norma posterior.
Langamento Procedente em Parte”

Irresignado com a decisdo que entendeu pela procedéncia
parcial do langamento, o contribuinte apresentou tempestivo Recurso
Voluntario (fls. 57/69), acompanhado dos documentos de fls. 70/128,
reiterando todos os argumentos, fundamentos e pedidos apresentados em sua
peca impugnatéria, além do acréscimo dos seguintes termos:

i. ar. decisdo recorrida ignorou a decisdo judicial proferida
na A¢do Ordindria n°. 91.0732502-9, na qual foi declarado
o direito da Recorrente ao ndo recolhimento do Finsocial
em aliquotas superiores a 0,5%, e que transitou em julgado

em 26/08/98, de modo que a declaragio de

inconstitucionalidade da cobranga do Finsocial em
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aliquotas superiores a 0,5% fez coisa julgada, garantia
fundamental protegida pelo artigo 5°, inciso XXXVI, da
CF/88, a qual somente poderia via a ser alterada por via de
agdo rescisdoria, portanto, deve ser respeitada pelas

autoridades administrativas;

em consondncia com a decisdo transitada em julgado é que
em 29/01/99 procedeu ao recolhimento do Finsocial devido
a aliquota de 0,5%, no periodo de outubro/91 a margo/92,
com os devidos acréscimos legais, conforme comprovam
as inclusas coépias autenticadas dos DARF's de pagamento

e planilha de calculos;

ndo possui qualquer pendéncia a titulo de Finsocial
passivel de cobranga, o que se prova pela manifestagdo da
propria Receita Federal nos autos da agdo ordinaria de n°.

91.0732502-9;

em outubro de 1991, portanto, antes da lavratura do Auto
de Infracdo, ajuizou medida cautelar na qual requereu a
concessdo de medida liminar, mediante a apresentagio de
fianga bancdria, para suspender a exigibilidade do
Finsocial devido a partir de outubro de 1991, a qual lhe foi
concedida em 12/11/91, oportunidade na qual o r. juizo
determinou a realizagio de depdsito judicial das
importidncias questionadas, o qual fora realizado e
substituido posteriormente por fianga bancaria, sem que

houvesse a revogag¢do da medida liminar concedida;

a suspensdo da exigibilidade do crédito tributirio ndo
decorreu da fianga bancaria garantidora da divida, mas sim
da medida liminar concedida nos autos da agdo cautelar
mencionada, servindo a fianga bancaria de garantia/caugio
ao Juizo que concedeu a liminar, a teor do artigo 804 do

Codigo de Processo Civil;
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a época do langamento fiscal ja havia o resultado da
sentenga (docs. 19/20), proferida em agosto de 1992 e,
tendo se confirmado a medida liminar, dava suporte a
suspensio da exigibilidade dos créditos langados,
ressaltando que veio a ser confirmada pelo Tribunal

Regional Federal em decisdo que transitou em julgado;

nos termos do inciso V, do artigo 151, do Cédigo
Tributério Nacional, com redag@o da Lei Complementar n°.
104/2001, “a concessdio de medida liminar ou de tutela
antecipada, em outras espécies de agdo judicial”, constitui

causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributario;

antes mesmo da edigdo da Lei Complementar n°. 104/2001,
a doutrina e jurisprudéncia patrias ja reconheciam a
medida liminar concedida em sede de agdo cautelar como
hipétese suspensiva da exigibilidade do crédito tributario,
com base no poder geral de cautela do juiz, previsto no

artigo 798 do Co6digo de Processo Civil;

ndo hd qualquer fundamento para afastar a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario objeto do langamento,
com o pretexto de legitimar a aplicagido da multa de oficio,
que se apresenta totalmente ilegal, por afronta ao “caput”

do artigo 63, da Lei n°. 9.430/96;

tanto a multa de oficio, quanto os juros de mora foram
calculados com base na taxa SELIC (misto de juros e
corre¢do da moeda), ndo obstante, a taxa em pauta néo foi
instituida por “lei”, inico veiculo reconhecido pela CF e
pelo CTN para instituir ou aumentar tributos,
considerando-se que a aplicagdo da taxa selic implica em

majoragdo ao tributo pago em atraso;

o Superior Tribunal de Justiga, sob fundamento de “ofensa
ao principio da estrita legalidade em matéria tributéria”, ja

declarou inconstitucional a norma legal que mandou
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aplicar os juros Selic aos débitos fiscais, como demonstra

o julgado colacionado.

Em face do exposto, demonstrada a total insubsisténcia da acusagéo
fiscal, o contribuinte requer o cancelamento do auto de infragdo, tendo em vista a
comprovada quitagdo do Finsocial referente ao periodo de outubro/91 a margo/92, a
aliquota de 0,5%, conforme determinado por decisdo judicial transitada em julgado.

Requer, ainda, a integral exclusdo da multa de Oficio, haja vista a
suspensdo da exigibilidade do crédito por for¢a da liminar concedida, bem como
sejam excluidos os juros de mora calculados com base na Taxa SELIC.

Para corroborar seus argumentos transcreve ementas do 2° Conselho
de Contribuintes e jurisprudéncia do STJ.

Em garantia ao seguimento do Recurso Voluntirio, apresenta
depdsito recursal, conforme comprovantes as fls. 70 e 134.

Tendo em vista o disposto na Portaria MF n°314, de
25/08/1999, deixam os autos de serem encaminhados para ciéncia da
Procuradoria da Fazenda Nacional, quanto ao Recurso Voluntario interposto
pelo contribuinte.

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro, constando
numeracdo até as fls. 139, dltima.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Nilton Luiz Bartoli, Relator

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do Recurso
Voluntario, por conter matéria de competéncia deste Terceiro Conselho de
Contribuintes.

Pelo que se verifica dos autos, precedentemente a autuagfio, o
contribuinte havia ajuizado ag#o judicial, qual seja, a Medida Cautelar n°® 91.0713207-
7, promovida junto a 17* Vara Federal, em 04/11/1991, objetivando ilidir a exigéncia,
mediante depésito judicial, até decisdo em agdo principal.

Lavrou-se Auto de Infragdo, em 11/07/1995, referente aos créditos
tributdrios apurados, com a finalidade exclusiva de garanti-los quanto a eventual
decadéncia, restando sua exigibilidade suspensa, conforme certificado no préprio
Auto de Infragdo, até sentenga definitiva pela Justica Federal, em respeito a liminar
concedida ao contribuinte.

Com o transito em julgado da decisédo, confirmada por acorddo, que
reconheceu a inconstitucionalidade das majoragées de aliquota do Finsocial
(subsistindo a obrigaggo ao recolhimento de 0,5%), o contribuinte recolheu os débitos
em sua totalidade, segundo consta de informagéo da Equipe de Calculos de Depdsitos
Judiciais da DRF/Sédo Paulo.

Posto isto, cumpre tecer algumas consideragdes concernentes a
autoridade da coisa e julgada e os efeitos da sentenga judicial.

Segundo disposi¢des do Codigo de Processo Civil:

“Art. 467. Denomina-se coisa julgada material a eficdcia, que
torna imutivel e indiscutivel a sentenga, nfo mais sujeita a
recurso ordinario ou extraordinario.

(..)

Art. 472. A sentenca faz coisa julgada as partes entre as quais é
dada, ndo beneficiando, nem prejudicando terceiros. Nas causas
relativas ao estado de pessoa, se houverem sido citados no processo,
em listisconsdrcio necessario, todos os interessados, a sentenga
produz coisa julgada em relagéo a terceiros.”

Assim, conforme lecionado por Helenilson Cunha Pontes (in “Coisa
Julgada Tributaria e Inconstitucionalidade”. Sdo Paulo: Dialética, 2005, p.107), a
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autoridade da coisa julgada ¢ caracteristica inelutavel da decis@o judicial ndo mais
sujeita a recurso, isto é, ela se agrega aos efeitos da sentenga transitada em julgado,
ndo mais cabendo sua discusséo.

Neste sentido, resta claro que a relagéo juridico-tributaria em
questdo foi acobertada pelo manto da coisa julgada, uma vez que o contribuinte,
acobertado por decisdo judicial autorizando o recolhimento, recolheu integralmente o
débito, conforme reconhecido pela propria Equipe de Céalculos de Depdsitos Judiciais
da DRF em S&o Paulo (fls. 103).

Por ultimo, cumpre ainda consignar que, no tocante a garantia por
fianca bancdria, esta prestou-se a garantir a liminar concedida em agéo cautelar, e ndo
propriamente garantir a suspens@io da exibilidade do crédito tributario, que, alias,
encontrava-se suspenso desde o langamento em virtude da Medida Cautelar ajuizada
pelo contribuinte, conforme consta do préprio auto de infragdo.

Logo, ndo ha quer ser travada discussdo quanto se a fianga prestou-
se a substituir ou nfio o depdsito judicial, deferido pelo Poder Judicidrio, posto que a
suspensdo da exigibilidade se concretizou pela existéncia de medida judicial em si, até
porque, a garantia em fianga foi deferida em juizo, como consta do despacho juntado
as fls. 126.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso, para tornar
insubsistente o Auto de Infragio lavrado contra o contribuinte.

Sala das Sessdes, em 26 de abril de 2006

}{n?r‘ON BAR?I - Relator



