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IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
IMPOSTO DE RENDA NA FONTE
CONTRIBUIGAO PARA O PIS/REPIQUE
CONTRIBUIGAO PARA O FINSOCIAL
CONTRIBUIGCAO SOCIAL SOBRE O LUCRO

VALORES NAO COMPROVADOS - Se o contribuinte, através
da apresentagdo de documentacdo habil, logra comprovar
valores glosados pelo fisco, ndo deve prevalecer a exigéncia
fiscal.

VALORES TRIBUTADOS EM DUPLICIDADE - Constatando-
se que o mesmo valor foi tributado duas vezes, seja por
constar em rubricas diferentes(despesas ndo necessarias e
variagdo monetaria ndo comprovada), seja por estar englobado
na matéria tributada em uma mesma rubrica(saques efetuados
em fungdo de valores depositados e que foram tributados), nao
prospera o langamento fiscal.

DECORRENCIA - Se vérios lancamentos apresentam o
mesmo suporte fatico, a decisdo de mérito prolatada em um
deles deve ser estendida aos demais, guardando-se, assim,
uniformidade nos jjulgados.

IMPOSTO SOBRE O LUCRO LIQUIDO - Tratando-se de
sociedade andnima, ndo é cabivel a exigéncia do ILL com
apoio no artigo 35 da Lei numero 7.713/88.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio

interposto pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO em SA

PAULO/SP.
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ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio, nos
termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 16 DEZ 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRANCISCO DE ASSIS
MIRANDA, SANDRA MARIA FARONI, RAUL PIMENTEL, KAZUKI SHIOBARA, CELSO
ALVES FEITOSA e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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117.024
DRJ em SAO PAULO/SP.

RELATORIO

O Sr. Delegado de Julgamento da Receita Federal em S&o Paulo/SP,

recorre de oficio para este Conselho, de decisdo em que exonerou a RADIO RECORD

S/A de crédito tributario de valor superior ao limite de algada.

A autuagéo alcanga os periodos-base de 1991 a 1994, abrangendo os

seguintes tépicos:

1. Termo de Verificagéo Fiscal nimero 1

1.1

1.2

~ Diferenca entre os valores de Variagdo Monetéria Passiva
apresentados na declaracdgo do IRPJ e os contabilizados, nos
periodos-base de 1991 e janeiro de 1994, respectivamente, nos
valores de 1.881.600.451,29 e 1.190.363.166,87;

~ Variagdo Monetéria ndo comprovada, nos 1" e 2’ Semestres de
1992 e maio de 1993, alcangando, 11.534.487.125,89,
41.307.281.610,39 e 198.546.632.501,20, respectivamente;

2. Termo de Verificagdo Fiscal nimero 2

2.1

— Despesa desnecessaria de Variagdo Monetaria Passiva, nos
periodos-base de 1991, 1" e 2° Semestres de 1992, janeiro de 1993 a
dezembro de 1994, nos valores de 2.502.771.885,36,
10.175.281.860,73, 44.579.576.525,20, 16.400.638.036,54,
22.341.965.585,74, 23.861.785.891,39, 33.151.893.554,53,
44.507.051.823,20, 59.972.365.319,50, 84.315.647.254,41,
103.538.588,14, 151.929.557,51, 224.273.807,91, 263.753.774,85,
397.193.719,73, 587.270.978,76, 826.382.254,34, 1.356.630,833,42,
1.766.061.565,16, 2.513.991.948,94, 3.832.955.245,00, 318.902,12,
137.398,14, 195.743,79, 89.570,13, 155.147,00 e 121.808,74;

2.2 — Variagao Monetdria contabilizada indevidamente, no periodo-base

de 1991, no valor de 5.949.937.137,86
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3. Termo de Verificagao Fiscal numero 3

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

— N&o comprovagdo de encargos financeiros sobre capital de giro,
nos periodos base de 1991, 1" e 2° Semestre de 1992, janeiro de
1993, janeiro a margo e maio a dezembro de 1994, nos valores
respectivos de 423.845.105,65, 830.570.879,51, 14.097.035.828,00,
2.399.563.653,54, 126.328.949,59, 85.103.195, 22, 192.720.418,37,
77.872.606,30, 1.004.682.523,11, 130.378,24, 173.929,25,
215.859,80, 211.242,33, 346.080,75 e 242.471,40;

— Néo comprovacdo de despesas bancarias e juros passivos, nos
periodos base de 1991, fevereiro de 1993 a margo de 1994, maio e
junho de 1994, nos valores de 417.167.810,64, 3.813.647.615,08,
7.062.138.080,69, 5.124.731.330,41, 3.388.749.060,27,
97.852.278.372,56, 40.437.194,17, 83.417.323,30, 14.156.073,19,
206.499.294,31, 157.176.216,56, 153.118.493,87, 50.460.000,00,
66.402.727,00, 171.897.000,00 e 103.021.043,00, respectivamente;
Nao Comprovagéo de Variagbes Cambiais sobre empréstimos, nos
meses de setembro a dezembro de 1993, nos valores de
4.299.000,00, 13.779.000,00, 18.592.500,00 e 27.037.500,00;

Ndo Comprovagdo de Multas, nos meses de dezembro de 1993 e
janeiro a abril de 1994, nos valores de 32.057.621,96, 25.517.875,33,
31.660.897,16, 48.559.638,99 e 67.272.758,92;

IPMF ndo comprovado, no més de setembro de 1994, no valor de
84.056,26;

Diferenca entre a Despesa Financeira declarada e contabilizada, no
1" Semestre de 1992 e janeiro de 1994, nos valores de
3.509.988.251,44 e 185.636.832,16;

4- Termo de Verificagao nimero 4

4.1- Reserva de Reavaliagdo ndo comprovada satisfatoriamente, em
dezembro de 1994, no valor de 19.560.355,00;
5- Termo de Verificagdo nimero 5

5.1

— Omissdo de Receitas caracterizada por depdsitos bancarios e

pagamentos ndo contabilizados, nos periodos base de 1991, 1" e 2°

Semestres de 1992, janeiro, fevereiro, abril, e agosto a dezembro de 1993
e agosto de 1994, nos valores de 334.332.863,92, 434.970.000,00,
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22.118.546.005,00, 4.500.000.000,00, 1.000.000.000,00,
2.077.000.000,00, 12.000.000,00, 22.760.000,00, 85.000.000,00,
21.000.000,00, 63.620.143,20 e 438.939,88, respectivamente;
6 — Termo de Verificagdo nimero 6
6.1 - Despesas nao comprovadas em dezembro de 1992, no vaior de
2.003.671.015,50(copa e cozinha), em dezembro de 1993, no valor de
1.048.991.734,70(aviso prévio e energia elétrica), fevereiro de 1994, no
valor de 23.793.000,00(manuten¢do e conservagdo de imdveis) e
setembro de 1994, no valor de 276.147,30(cépia de documentos);
7 — Termo de Verificacdo numero 7
7.1 — Apropriagao de parte da receita, a titulo de “Receita Operacional
Futura”, sem justificativa e/ou comprovacao da razdo de nao ter integrado
o resultado do periodo, em 29/05/92, 31/01/94 e 28/02/94, nos valores de
534.313.731,60, 63.355.992,00 e 60.094.450,00;
8 — Termo de Verificagdo Fiscal nimero 8
8.1 — Despesa indevidamente majorada de corre¢do monetaria do
Patriménio Liquido, pela inexisténcia de Adiantamento a Fornecedores,
nos 1" e 2° Semestres de 1992, nos valores de 3.140.946,89 e
3.250.602,30;
9 — Termo de Verificagdo Fiscal nimero 9
9.1 - Prejuizos compensados indevidamente, nos periodos base do 1’
Semestre de 1992(150.838.264,00), margo de 1993(17.517.713.000,00),
abril de 1993(26.820.271.000,00), junho de 1993(39.448.597.000,00),
setembro de 1993(29.781.672,00), outubro de 1993(31.758.918,00),
novembro de 1993(581.563.560,00), fevereiro de 1994(424.309.313,00),
margo de 1994(1.462.894.312,00), abril de 1994(1.740.527,258,00), maio
de 1994(2.352.421.100,00), junho de 1994(4.644.341.012,00), julho de
1994(360.833,00), agosto de 1994(404.710,00), setembro de
1994(669.823,00), outubro de 1994(612.019,00) e dezembro de
1994(2.170.780,00).

O procedimento fiscal englobou: o IRPJ(R$ 103.091.770,89),
PIS/REPIQUE(R$  3.765.869,29), FINSOCIAL/IFATURAMENTO(R$  54.755,88)
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COFINS(R$ 277.437,21), IRRF(R$ 5.363.726,16) e CONTRIBUICAO SOCIAL(R$
5.382.457,08).

A empresa apresentou a impugnacdo de fls. 1104/1114, esclarecendo
que a Igreja Universal forneceu recursos a Record, através contratos celebrados com o
Bispo Edir Macedo que, por sua vez, celebrou contratos com a Record, tratando-se, na
verdade, de mero repasse de recursos, sendo certo que a corregdo dos valores
mutuados, seja quando existiam contratos celebrados com EDIR MACEDO, seja apés
instrumento particular de assungéo e quitagdo de divida, nada mais representou do que o
reconhecimento dos débitos segundo seus valores no tempo, adotando-se os indices
oficiais.

Relativamente ao mérito, seguindo a ordem dos Termos de Verificagéo,
temos que:

Termo de Verificagdo Fiscal numero 1

O fisco apurou que, no periodo-base de 1991, a Record langou na
Declaragdo do IRPJ Cr$ 24.212.853.882,00 a titulo de Variagdo Monetéria Passiva,
enquanto que o valor contabilizado atingiu Cr$ 22.331.253.430,71, com uma diferenca de
Cr$ 1.881.600.451,29.

A impugnante alegou que ocorrera a reclassificacdo de valores, estando
compreendido no valor de Cr$ 1.881.600.451,29, como despesas financeiras — encargos
entre companhias, a importancia de Cr$ 1.735.168.832,95, restando identificar a diferenca
de Cr$ 146.431.618,34, 0 que estava apurando.

A diferenca de Cr$ 1.190.363.166,87, apurada pelo fisco, no més de
janeiro de 1994, a empresa argumentou estar fazendo levantamento para apurar as
parcelas que compdem o valor declarado de Cr$ 3.232.929.544,00.

Quanto a variagdo monetaria passiva ndo comprovada, relativa aos 1"e2
Semestres de 1992 e ao periodo-base de 1993, apurou o fisco:

a) o lancamento em “Fornecedores Diversos” do valor de Cr$
11.534.487.125,89 e, embora intimada a comprovada a existéncia
da obrigacéo e da atualizagdo monetaria, ndo houve atendimento
por parte da fiscalizada;

b) apurou-se que Cr$ 41.307.281.610,39, relativo ao 2’ Semestre nao foi
comprovado(tal valor resulta do langcamento de Cr$
53.049.441.923,35, diminuido de Cr$ 11.534.487.125,89, langado
no primeiro semestre e estornado em 31/12/92&/
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c) a fiscalizada fez langamento contabil transferindo para a conta de VMP
0 valor da atualizagdo monetaria relativa a obrigagdo com a FOX
FILMES, no valor de Cr$ 198.546.632.501,20, em 31/05/93,
estornando-o em 31/12/93, comprovando tratar-se de despesa nao
incorrida.

A impugnante argumentou que as fls. 378 indicou-se o valor de Cr$
53.049.441.923,35, mas nao foi esclarecido de onde foi tirado, tratando-se do saldo da
conta Fornecedores Diversos, em 31/12/92(Razdo de fls. 1118), cujo saldo apés a
transferéncia dos Cr$ 53.049.441.923,35 totaliza Cr$ 57.798.573.185,36, aduzindo que
aquele primeiro valor ndo se refere a atualizagédo de créditos de Fornecedores Diversos,
mas a atualizagdo do saldo credor da Igreja Universal. Assim sendo, o saldo de Cr$
57.798.573.185,36, onde esta incluido o primeiro valor, foi transferido para a Igreja
Universal.

Quantc & importdncia de Cr$ 198.546.632.501,20, a impugnante
argumentou que, como apresentou prejuizo em maio de 1993(cépia de declaragdo de
rendimentos as fls. 1120/1127), a posi¢ao fiscal ndo pode ser validada.

Termo de Verificagéo Fiscal nimero 2

Apurou o fisco a contabilizagdo de valores a titulo de VMP(janeiro /91 a
dezembro de 1993) e Despesa de Corre¢cdo Monetaria(dez/93 a dez/94) decorrentes da
atualizagdo monetdria de contratos de muituo celebrados com o Sr. Edir
Macedo(mutuante).

As obrigagbes eram contabilizadas no Exigivel a Longo Prazo(conta
220.174.0002 - “Edir Macedo”) que apresentava, em 01/01/91, saldo de Cr$
1.455.836.256,48, referentes as obrigagbes contraidas no ano de 1990 e ndo quitadas até
aquela data.

Em 1991, como mutudria, a impugnante celebrou diversos contratos de
mutuo, prevendo atualizag&o monetaria em apenas trés deles(nimeros 02, 03 e 04/91),
sendo que, em 01/07/91, através Instrumento Particular de Assungdo e Quitagdo de
Divida, a RECORD assumiu perante a Igreja Universal do Reino de Deus a divida do Sr.
Edir Macedo para com aquela instituicdo, relativamente a todos os contratos cel‘e?brados
em 1991, reduzindo o montante da divida com o Sr. Edir Macedo: a partir dai, a
impugnante passou a dever ao Sr. Macedo o montante da divida assumida em 1990 e 3
IURD o valor referente aos contratos pactuados em 1991.
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Embora o instrumento de assuncdo de divida informe que os mutuos
pactuados entre a RECORD e o Sr. MACEDO possuam cldusulas expressas de
atualizagdo monetaria, a maioria dos contratos apresentados, a excecgédo de trés, prevé a
devolugdo do montante pactuado sem correcdo monetaria.

Apenas em 31/12/92 o instrumento de assuncdo de divida foi
contabilizado, registrando-se a divida com a IURD na conta 220.174.0002, tendo a conta
“Edir Macedo” seu nuamero trocado Ipara 220.174.0003.

A atualizagdo monetaria dos contratos foi contabilizada como variagdo
monetaria passiva(de janeiro de 1991 a novembro de 1993) e como despesa de corregao
monetaria(de dezembro de 1993 a dezembro de 1994)°

O fisco procedeu aos célculos da VMP e das despesas de correcédo
monetaria da seguinte forma:

a)no periodo-base de 1991: tomou o valor de Cr$

1.666.592.997,61(conforme instrumento de assungdo de divida),
utilizou os valores do INPC-IBGE, calculou a despesa desnecessaria
de corregdo do periodo-base de 1991 pela diferenca entre a VMP
total e a VMP referentes aos contratos 02, 03 e 04/91, resultando
Cr$ 2.502.771.885,36; o valor da VMP contabilizado
indevidamente(fls. 496) foi calculado considerando a correcao dos
contratos celebrados em 1990, com clausula de corre¢do monetaria,
de 01/01 a 31/12/91, e a corre¢do monetaria dos contratos
celebrados em 1991, também com clausula de correcao monetaria,
das datas de celebragdo a 01/07/91, resultando no valor de Cr$
11.551.454.147,88; ao estabelecer a base tributavel, o fisco
considerou o reflexo ocasionado na corre¢do monetaria do balango a
que o contribuinte tem direito, resultado da glosa da VMP referente a
1990, no montante de Cr$ 156.614.964,38 que, corrigido até
31/12/91, alcangou Cr$ 746.778.399,02, como, também, o montante
de Cr$ 4.854.738.611,00, que foi adicionado ao lucro liquido, como
VMP contabilizada fora do regime de competéncia, de acordo com o
LALUR, relativamente ao periodo-base de 1991, e langado como
“Outras Adigdes”. da VMP contabilizada(Cr$ 12.664.440.612,56
deduziu-se o valor da atualizagdo monetaria dos mutuos pactuados
com clausula de correcdo monetaria(Cr$ 1.112.986.464,68), o valo
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do reflexo da correcdo maonetaria do balango decorrente da glosa da
VMP em 1990(Cr$ 746.778.399,02) e o valor da adi¢do escriturada
no LALUR(Cr$ 4.854.738.611,00), resultando a VMP contabilizada
indevidamente de Cr$ 5.949.937.137,86;

b)no 1° Semestre de 1992, partiu-se do valor original do contrato de
assuncédo de divida(Cr$ 1.666.592.997,61), corrigindo-se até
junho/92 e corrigiu-se os contratos 02, 03 e 04/91, até esta data,
chegou-se a despesa desnecessaria de Cr$ 10.175.281.860,73;

c) no 2° Semestre de 1992, seguindo-se os mesmos calculos até 31/12,
apurou-se uma despesa desnecessaria de Cr$ 44.579.576.525,20;

d) no ano-calendario de 1993, como a divida passou a ser controlada em
conta propria, a VMP foi obtida através analise dos lancamentos
efetuados na conta 220.174.0002, apurando-se a despesa
desnecessdria relatamente a cada um dos meses;

e) no ano-calendario de 1994, a atualizagdo monetaria passou a ser
contabilizada como despesa de corre¢gdo monetdria, efetuando-se os
calculos de forma idéntica ao periodo-base anterior.

Segundo a impugnante, por forga do contrato de assuncgédo e quitacdo de
divida, os mutuos que ndo previam a cobranga de juros e corre¢do monetaria também
sofreram mudanga e sobre eles passou a incidir aqueles acréscimos, aduzindo que a
jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a atualizagdo monetdria de débitos nada mais
signfica do que manutengao dos valores originais e que a partir da Lei 8.383/91 o fisco
federal reconheceu o direito de atualizagdo dos créditos fiscais e, assim, nada mais I6gico
do que o reconhecimento da atualizacdo dos mutuos, independentemente de contratos
escritos ou ndo. Esclarece que os valores apontados no Termo de Verificagdo nimero 1
como VMP de Fornecedores Diversos foram transferidos para a conta da IURD,
integrando os valores consignados no Termo nimero 2.

Termo de Verificagdo Numero 3

No periodo-base de 1991, o contribuinte ndo apresentou documentacao
para Cr$ 423.845.105,65(Encargos Financeiros para capital de giro) e para Cr$
417.167.810,64(Despesas Bancarias).

No 1° Semestre de 1992 o contribuinte apresentou na DIRPJ a
importéncia de Cr$ 6.478.608.625,00, a titulo de Despesa Financeira, sendo efetivamente
contabilizado o valor de Cr$ 2.968.620.373,60, com uma diferenca de Cr$
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3.509.988.251,44. Da verificacao documental relativa aos valores contabilizados, resultou
lancamentos contabeis ndo comprovados nos valores de Cr$ 830.570.879,51;

No 2’ Semestre de 1992, a DIRPJ apresentou Cr$ 30.770.055.529,00, a
titulo de Despesas Financeiras; resultando da verificagao documental a ndo comprovacéo
de Cr$ 14.097.035.828,00.

No ano-calendario de 1993, resultou a falta de comprovagdo documental
de juros, multas, encargos financeiros e variagao cambial.

No ano-calendario de 1994, o fisco apurou uma diferenga entre o valor
declarado e o contabilizado no més de janeiro de 1994 de Cr$ 185.636.832,16.

A impugnante argumentou nao ter sido possivel reunir a documentagao
especifica que servira aos langamentos, procurando identificar em extratos bancarios tais
valores, comprovando, assim, que as despesas foram incorridas, juntando diversos
documentos e protestando por corre¢ao da falhas em breve periodo.

Relativamente aos periodo-base de 1991 junta documentos de fis.
1128/1191, correspondentes a calculos de juros e cépias de contratos celebrados com
instituicdes financeiras, sendo que, quanto as despesas bancérias, ndo possuindo avisos
bancérios, anexa extratos, relacionando as despesas e comprovando a origem(fls.
1192/1219).

Quanto ao periodo-base de 1992, esclarece haver corrigido o razéo
contdbil, relacionando as parcelas que perfazem o valor declarado, juntando cépias dos
extratos bancarios(fls. 1249/1250) para comprovar parte das despesas com encargos
financeiros.

Apresentou os documentos de fls. 1251/1261(juros passivos),
1262/1269(encargos financeiros) e 1270/1292(multas), com relagdo ao periodo-base de
1993.

Termo de Verificagdo Fiscal numero 4

O fisco ndo aceitou a reavaliagdo de bens procedida pela autuada, tendo
em vista que nos laudos periciais apresentados e elaborados pela “Bolsa de Iméveis do
Estado de Sao Paulo:

a) os valores somam Cr$ 11.450.000,00(8.400.000,00 + 3.050.000,00),

enquanto que a reavaliacao foi feita por Cr$ 19.560.355,00;

b) os laudos datam de 24/01/95, sendo posterior & data da

contabilizagdo(31/12/94);
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.¢c) os bens nao foram identificados pelas contas em que estdo
escriturados e tampouco foram indicadas as datas de aquisi¢do ou
das modificagbes no custo dos bens;

d) ndo foram discriminados na reserva de reavaliagdo os bens
reavaliado que a originaram, de forma a permitir a determinagéo
do valor reavaliado em cada periodo-base;

e) anomeagdo da empresa especializada para peritagem nao consta
das atas das assembléias e tampouco os peritos participaram da
assembléia para prestar esclarecimentos adicionais.

A RECORD argumenta que:

a) foram trés laudos, totalizando R$ 19.560.355,00;

b) os laudos foram solicitados em 1994, tendo sido entregue pela
OMNI em 30/12/94;

¢) a Bolsa de Imoéveis, no final do ano de 1994, informara os valores
que tinham sido calculados, confirmando, em 29/03/95, os valores
atribuidos aos iméveis retrospectivos para dezembro de 1994;

d) relativamente a discriminagéo da reserva de reavaliagdo dos bens,
foi uma falha técnica que em nada prejudicou a verificagéo, tendo
em vista que as contas do ativo foram devidamente discriminadas;

e) em 1995, foi feita a retificagdo, permitindo-se a determinagéo do
valor realizado em cada periodo-base, sem qualquer prejuizo para
o fisco.

Termo de Verificagdo Nimero 5§

Segundo o fisco, o0s depédsitos bancarios e o0s pagamentos
efetuados(quadro as fls. 929/930) caracterizam movimentagéo de recursos a margem da
contabilidade(omissdo de receitas).

A impugnante alegou que procedera a uma longa verificagdo em sua
contabilidade, nao localizando os langamentos arrolados no quadro de fls. 929/930, o que
impede a contestagdo da agao fiscal, salvo se identificar alguma coisa nas analises que
continua procedendo. Aduz que se houve depdésitos, considerados como receitas
omitidas, ndo se justifica a tributacdo dos saques que encontraram suporte nos saldos
bancérios, requerendo a exclusdo de valores(fls. 1390/1392).

Termo de Verificagdo 6
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Apurou o fisco falta de apresentagdo de documentagéo comprobatéria
da efetividade das despesas ou justificacdo dos langamentos correspondentes de itens
relacionados 1as fls. 986: despesas com copa e cozinha, aviso prévio — indenizacdes,
energia elétrica — forga, manutenc¢éo e conservagao de iméveis, copias de documentos.

Refutou a impugnante, alegando que:

a) no ano-base de 1993 dispensara enorme contingente de
empregados, mas que parte das indenizagcdes ndo pode ser
saldada no mesmo exercicio, havendo, inclusive, processos
trabalhistas com transito em julgado cujo pagamento sé ocorreu
no ano seguinte, dai os saldos apresentados pela fiscalizagéo:
anexa extratos de conta do razéo, indicando os saldos de 1993
e as baixas procedidas em 1994, até zerar a conta; copias de
cheques e termos de pagamento e quitagio celebrados em
1994, em relagdo a dispensas em 1993, além de pagamentos
relativos a processos encerrados;

b) os custos com energia elétrica guardam certa uniformidade més
a meés, nado se justificando a glosa de contes correspondentes a
um danico més;

c) a documentagdo relativa a manutencdo e conservacio de
imoveis esta sendo pesquisada;

d) as copias xerograficas e off-set sdo requisitadas pelos diversos
departamentos aos quais sdo alocados os custos(junta copia de
distribuicdo dos custos no més de setembro/94, representando o
total de R$ 199.204,70.

Termo de Verificagdo Numero 7

O fisco esclareceu que o contribuinte apropriou parte da receita como
“Receita Operacional Futura’, ndo justificando tal procedimento, razdo pela qual os
valores considerados nos respectivos periodos dos langamentos contabeis.

Alega a impugnante que os valores referem-se a recebimentos
antecipados, programando-se a insergdo de anuncios durante determinado tempo,
esclarecendo que os prazos variam o que esta dificultando a conciliagdo da conta, 0 que
esta providenciando.

Termo de Verificagdo Nimero 8
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Acao fiscal apurou um depésito em conta corrente CC5, no Banco
Dimensao, através do cheque administrativo do Banco Bandeirantes, pelo Record, no
valor de Cr$ 1.275.000,00, em 20/02/91, tendo como favorecido o Swift Financial
Corporation e, embora intimada, a empresa nao justificou a finalidade do depésito.
O langcamento contabil foi efetuado a débito do conta 1102520046 —
Adiantamento a Fornecedores — Swift Financial Corp. e a crédito da conta 1101210054 —
Banco Bandeirantes, e o valor contabilizado foi mantido inalterado, passando de Cr$
1.275.000,00 para CR$ 1.275,00, em 31/1293, em decorréncia do padrdo monetario,
entendo o fisco que tal procedimento implicou na manutengdo na contabilidade de um
valor, inexistente, de “Adiantamento a Fornecedores”, majorando, pela falta do registro
contdbil adequado da redugdo patrimonial, o seu Patrimbnio Liquido e,
consequentemente, a despesa de correcdo monetaria dele decorrente, langado no
exercicio seguinte.
Na impugnag¢éo, a empresa esclarece que:
a) a remessa efetuada destinou-se ao desenvolvimento de
assessoria técnica para importacdo de equipamentos, tendo o
trabalho sido desenvolvido, mas a importagdo néo ficou vinculada
a essa prestacdo de servico, permanecendo, indevidamente, em
aberto, a conta respectiva;
b) em novembro de 1996, atendendo & exigéncia do fisco, recolheu o
IRFONTE sobre a remessa para o exterior, calculado sobre o valor
reajustado de Cr$ 1.700.000.000,00;
Termo de Verificagéo 9
Tendo em vista procedimento de oficio formalizado através do
processo 10880.019235/96-86, o montante do prejuizo a compensar, do periodo-base de
1990, foi alterado, sendo que este valor, corrigido até 31/12/91, foi totalmente absorvido
pelos valores tributaveis apurados pela fiscalizagdo, no periodo-base de 1990, e assim
sendo, as compensacgdes realizadas pelo contribuinte, nos anos de 1991 a 1994 foram
consideradas indevidas, pela insuficiéncia de saldo de prejuizo a compensar.
A autuada diz que, como 0 auto de infragdo esta sendo impugnado,
ao final, restaréo uns poucos valores remanescentes, impugnando a exigéncia por inteiro.
Quanto aos chamados procedimentos decorrentes, a empresa adota
0s mesmos argumentos apresentados quanto o IRPJ, aduzindo que o FINSOCIAL somente
pode ser exigido a aliquota de 0,5%(meio por cento).
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A Decisdo monocrética, ao apreciar os argumentos apresentados pela
empresa, seguiu a ordem dos Termos de Verificagéo, qual seja:

Termo de Verificagéo 1

Quanto aos valores deduzidos como VMP na declaragdo superiores aos
contabilizados, esclarece que o documento de fls. 1117(Revisdo Analitica — 1991),
apresenta, na coluna Bal x Pub/Diferenga, o valor de 1.735.168, acrescido ao valor das
Despesas/Receitas Financeiras, e reduzido o valor das VMP, entretanto, nada foi
apresentado no sentido de comprovar que tal valor tivesse sido, por erro, considerado
como VMP na declaragéo, quando o correto teria sido incluir como Despesas Financeiras,
Apenas alegou-se que este valor seria referente a encargos financeiros entre
companhias, ndo sendo justificada satisfatoriamente a alegada reclassificagdo de valores,
mantendo-se, portanto, a glosa de Cr$ 1.881.600.451,29, referente ao periodo-base de
1991.

Do mesmo modo, por falta de qualquer argumento ou documentacéo,
mantém-se a glosa da importancia de Cr$ 1.190.363.166,87, relativa a diferenga apurada
em janeiro de 1994.

Quanto & VMP ndo comprovada, a autuada ndo fez qualquer referéncia
ao valor apurado no 1° Semestre de 1992, mantendo-se a tributagéo sobre a importancia
de Cr$ 11.534.487.125,89, procedendo, no 2° Semestre/92, o argumento de que o valor
autuado refere-se & atualizagdo monetaria do saldo credor da IURD, através de
transferéncia de saldos contabeis, pois o valor da correcdo monetéria langada, de Cr$
53.049.923,35, compds o saldo da conta Fornecedores Diversos, transferido para IURD
que, em 31/12/92, apresentava saldo de Cr$ 60.215.858.586,42, valor esse considerado
no Termo de Verificagdo 2, no calculo da despesa desnecessaria de VMP e, assim, para
eliminar a bitributagéo, exonera-se Cr$ 41.307.281.610,39, de 31/12/92, a titulo de VMP
ndo comprovada.

Quanto ao valor apurado em maio/93(Cr$ 198.546.632.501,20), ndo tem
razao o contribuinte quando alega que a existéncia de prejuizo fiscal invalida a tributacéo,
j& que foi corretamente compensado o prejuizo declarado de Cr$ 116.303.449.000,00.

Termo de Verificagéo 2 |

Como ja acentuado em decisdo proferida no processo 10880.019235/96-
86, dos 39 contratos celebrados em 1991, somente trés apresentavam clausula de
corre¢do monetaria e, assim, o valor de Cr$ 1.666.592.997,61, constante do Instrumento
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Particular de Assinatura e Quitagéo de Divida, firmado em 01/07/91, ndo corresponde a
situagdo real, o que levou o fisco a refazer os célculos, resultando quadros
demonstrativos de fls. 495(periodo-base de 1991 — despesa desnecessaria), 496(periodo-
base de 1991 — variagdo monetaria passiva contabilizada indevidamente), 498(periodo-
base de 1992 — despesa desnecessaria), 499(ano-calendario de 1993 — despesa
desnecessaria), 500(ano-calendério de 1994 — despesa desnecessaria), ndo merendo
reparos o trabalho fiscal, excetuado o demonstrativo de fls. 497, no valor referente ao
“reflexo na correcdo monetaria do balango decorrente da glosa efetuada de VMP no ano
de 1996”, de Cr$ 746.778.399,02, valor este que fica reduzido, tendo em vista que houve
exoneragdo parcial da exigéncia no processo 10880.019235/96-86, no qual a VMP
deduzida indevidamente foi reduzida de Cr$ 156.614.964,38 para Cr$ 23.808.797,75.
Entretanto, como o refazimento dos calculos resultaria em agravamento da
exigéncia(calculo as fls. 1537), a autoridade monocratica considerou inalterados os
valores das despesas desnecessarias no periodo-base de 1992 e anos-calendarios de
1993 e 1994,

Termo de Verificagdo 3

O Sr. Delegado analisou os documentos apresentados(fls. 1.128/1.292),

esclarecendo que:

a) no periodo-base de 1991, quando aos encargos financeiros, no valor
de Cr$ 423.845.105,65, os documentos apresentados(mapas de
apropriagdo mensal de juros dos meses de margo ajunho/91,
solicitacbes de empréstimos e Aval e contratos de empréstimo ou de
abertura de crédito em conta corrente do Banco Progresso, contratos
de muituo do Banco Rural, contratos de abertura de crédito em
garantia do banco Union, notas promissérias dos bancos Progresso,
Union e Rural) ndo comprovam que houve o pagamento dos encargos
financeiros incidentes sobre os empréstimos eventualmente obtidos;
quanto as despesas bancarias, no valor de Cr$ 417.167.810,64, os
documentos de fls. 1.195/1.219, comprovam  diversos
valores(arrolados um a um), totalizando Cr$ 379.100.662,42,
permanecendo o langamento quanto a Cr$ 38.067.148,22, sendo que
ndo foram aceitos os valores de IOF, constantes dos extratos do
Banco Progresso, por ndo se enquadrarem no conceitos de despesas
necessarias, como, também, os extratos emitidos pelo Banespa(fls.
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1212/1213), uma vez que os valores debitados como despesas
bancarias estdo identificados com AVISO DE LANCTO 00000, nio
permitindo concluir que se trata de despesa bancéria, o mesmo
ocorrendo em relagédo ao documento do banco Union(fls. 1217);

b) quanto ao periodo-base de 1992, a diferenga entre o valor declarado e

o contabilizado, efetivamente, no 2° Semestre de 1992, verifica-se que
a retificagdo apontada pela contribuinte corresponde a diferenga
encontrada pela fiscalizagdo, sendo de se excluir a importéncia de Cr$
3.509.988.251,44 e os avisos de langamento, de mar¢o/92, indicam os
juros cobrados, nos valores de Cr$ 80.410.598,90 e Cr$
69.834.062,86, excluindo-se, portanto, no 1° Semestre, os valores
aludidos;

¢) quanto ao ano-calendario de 1993, os documentos de fls. 1252/1254,

comprovam o0s valores pagos a ELETROPAULO, perfazendo Cr$
90.191.032,48; o de fis. 1258 comprova o pagamentc de juros ao
BMD, no valor de Cr$ 8.251.800,00; o de fls. 1259 comprova os
encargos pagos a EMBRATEL no valor de Cr$ 697.078.529,15; os
documentos de fis. 1255/1257 nao comprovam que o pagamento inclui
o valor de Cr$ 548.872.602,05 a Embratel, a titulo de juros passivos,
pois as contas vencidas ndo foram apresentadas, tal qual a de fls.
1259; os documentos de fls. 1260/1261 ndo comprovam o pagamento
de juros passivos no valor de Cr$ 49.371.588,68, constando do extrato
do Banco Dime lancamento deste valor em 23/09/93, como
“LIQUIDACAO DE CONTRATO?”, e na contabilidade, os langamentos
dos valores de 20.000.000,00 e 27.371.588,68 a débito e
49.371.588,68, a crédito, em 30/09/93, tendo como histérico AVISO
DE LANCAMENTO N 23/9, sendo necesséaria a apresentacédo dos
documentos que embasaram os langamentos para verificar se
efetivamente ocorreram desembolsos de juros passivos; os avisos de
débito do banco Union(fls. 1263/66) fazem referéncia a varios
contratos, correspondendo, os valores cobrados, a juros e I0C
incidentes sobre a utilizacdo ou liquidagdo dos mesmos, entretanto,
sem a juntada das copias destes contratos, ndo ha comprovacao de
que os valores debitados se refiram a encargos sobre capital de giro;
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da mesma forma, os documentos de fls. 1267/1269 ndao comprovam o
pagamento de encargos financeiros sobre capital de giro, pois
referem-se a notas promissérias, e 0 de fls. 1268 corresponde a
transferéncia de conta corrente conforme instrugdes;
d) no ano-calendario de 1994, o valor autuado referé—se a multa de mora,
conforme planilhas de fls. 1289/1292, sendo necessario identificar o
valor da multa, o que nao foi feito pela autuada, mantendo-se a glosa;
Termo de Verificagdo 4
O Sr. Delegado concluiu que os laudos de avaliagdo ndo observaram ao
disposto no artigo 8" da Lei 6404/76 e o paragrafo 1° do artigo 382 do Rir/94, aduzindo
que, embora a impugnante tenha alegado a devida retificagdo em 1995, permitindo a
determinagdo do valor realizado em cada periodo-base, ndo foi apresentada a
comprovagao.
Termo de Verificagdo 5
Entendeu o Sr. Delegado que cabe razdo ao contribuinte, j& que todos os
depositos bancarios nao contabilizados foram tributados como receitas omitidas, sendo
registrados, nas mesmas contas, saques que, também, ndao foram contabilizados, mas
que corresponderam a saida de valores anteriormente depositados, contabilizados ou nao
e, assim, os valores sacados ja teriam sido tributados, ou como receitas contabilizadas e
declaradas, ou como receitas nao contabilizadas e tributadas de oficio, excluindo-se,
portanto, de tributacdo, os valores destacados as fls. 1390/1392.
Termo de Verificagao 6
Mantida a glosa de aviso prévio e indenizagdes uma vez que ndo houve
comprovagao do pagamento das despesas no periodo-base de 1993, ja que feitas a titulo
de provisdo, indedutivel em face do artigo 220 do RIR/80.
Por falta de documentos necessarios mantém-se a glosa dos valores
relativos a energia elétrica e Manutengdo de Conservacgéo de Iméveis.
Os documentos de fls. 1497/1498 ndao comprovam que as cdpias foram
efetivamente tiradas e houve o respectivo pagamento.
Termo de Verificagao 7
Nenhum documento foi apresentado, mantém-se a glosa.
Termo de Verificacdo 8
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Mantido o saldo, na realidade inexistente, da conta Adiantamento a
Fornecedores, houve majoracdo indevida do patrimbnio liquido, gerando, também,
despesa indevida de corregdo monetaria, no exercicio seguinte.

Termo de Verificagdo 9

Os prejuizos foram ajustados ao que foi decidido em langamento relativo
ao periodo-base de 1990, estando correto o procedimento fiscal.

A autoridade julgadora de primeira instdncia demonstrou os valores
mantidos(fls. 1544/1546), ajustando os procedimentos decorrentes, aduzindo que o
FINSOCIAL foi exigido a aliquota 2%, aplicavel no caso de prestacdo de servigos,
exonerando o crédito relativo ao ILL do periodo-base de 1992, em face da Resolugdo
82/96 do Senado Federal.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO, Relator

O recurso de oficio preenche as condigdes de admissibilidade. Dele,

portanto, tomo conhecimento.

Entendo que a decisdo prolatada pela autoridade julgadora de primeira

insténcia ndo merega reparos uma vez que:

b)

a) a tributagdo da importdncia de Cr$ 41.307.281.610,239, como
variagdo monetaria passiva ndo comprovada, implicaria em dupla
tributagdo sobre o mesmo valor, j& tributado como despesa
desnecessaria;

havendo exoneragao parcial de exigéncia fiscal em langamento anterior,

seus reflexos devem ser considerados na exigéncia fiscal formulada em

periodo subseqiiente, cumprindo, no entanto, observar, que, quando

resultar agravamento da exigéncia fiscal, o periodo decadencial impede a

constituicdo do crédito tributario por parte da Fazenda Nacional;

0s documentos apresentados pela recorrente(fls. 1195/ 1211)

comprovam despesas bancarias de Cr$ 379.100.663,42;

se o contribuinte comprova que procedeu a retificacdo de valores, em

importéncia exatamente igual aquela que o fisco apontou como tributavel,

n&o deve prevalecer a exigéncia fiscal;

os avisos de langamentos(fls. 1250) comprovam encargos financeiros

sobre capital de giro, nos valores de Cr$ 80.410.498,90 e Cr$

69.834.062,86;

os documentos de fls. 1252/1254, 1258 e 1259, comprovam as

importédncias de Cr$ 90.191.032,48, Cr$ 8.251.800,00 e Cr$

697.078.529,15;
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g) nao deve preValecer a tributagédo dos saques em contas bancarias, ja que
estes foram efetuados com base em valores anteriormente depositados
e que foram objeto de lancamento fiscal;

h) no caso das sociedades andnimas, quer em fun¢do da Resolu¢do 82/96
do Senado Federal, quer em fungdo da IN SRF 63/97, quer em fungéo da
reiterada jurisprudéncia, ndo cabe a tributagédo do Imposto sobre o Lucro
Liquido com fulcro no artigo 35 da Lei numero 7.713/88.

NEGO provimento ao recurso de oficio.
E 0 meu voto.

Sala das Sessoes - DF, em 11 de novembro

A ‘
< — N
JE DE OLIVEIRA CANDIDO
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